16.LUT. 2021

Tarnowskie Gory, dnia ................. k
Powiat Tarnogorski RIS R0 Rl i

ul. Karluszowiec 5 AZ.272.4.22.2020
42-600 Tarnowskie Gory

Ogtoszenie o wyniku postepowania

W imieniu Zamawiajgcego — Powiatu Tarnogorskiego, dziatajac na podstawie art. 92, ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843 ze zmianami),
zwane] dalej ustawg, informuje, ze w. wyniku postepowania prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Przebudowa i nadbudowa budynku bytej kuchni na potrzeby bloku
operacyjnego i centralnej sterylizatorni z rozbudowa o pion komunikacyjny z windg WSP S.A.
w Tarnowskich Gérach, ul. Pyskowicka 47-51, 42-612 Tarnowskie Gory”

wybrano oferte ztozong przez:

WODPOL Sp. z 0.0.
ul. Ks. Pr. St. Stonki 24
34-300 Zywiec.

Wykonawca zaoferowat:
cene: 12.125.152,82 zi brutto,
okres gwarancji i rekojmi: 10 lat,
wysokosé kary umownej za nieterminowg realizacje zamoéwienia: 0,5%,
doswiadczenie kierownika budowy: 2 budowy.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 91, ust. 1 ustawy wybrano oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia — SIWZ. W SIWZ dotyczacej przedmiotowego
postepowania okreslono cztery kryteria oceny ofert: ,cena” — waga 60%, ,okres gwarancji i rekojmi” — waga
10%, ,wysokos¢ kary umownej za nieterminowa realizacje zamowienia” — waga 20% oraz ,doswiadczenie
kierownika budowy” — waga 10%.

W oparciu o podane kryteria wyboru oferty, oferta ww. Wykonawcy zostata oceniona jako
najkorzystniejsza. Oferta powyzsza uzyskata najwyzsza liczbe punktow tj. 100,00 pkt, w tym: w kryterium
,cena” 60,00 pkt, w kryterium ,okres gwarancji i rekojmi” 10,00 pkt, w kryterium ,wysokos$¢ kary umowne;
za nieterminowa realizacje zamowienia” 20,00 pkt, natomiast w kryterium ,doswiadczenie kierownika budowy”
10,00 pkt.

Przedstawione przez Wykonawce dokumenty i oswiadczenia potwierdzajg okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 25, ust. 1 ustawy.

Jednoczes$nie informuje, Ze w przedmiotowym postepowaniu zostaly ziozone cztery oferty.
Nie wykluczono zadnego Wykonawcy, odrzucono jedng oferte.

Ponizej przedstawiam wykaz zawierajacy nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca
zamieszkania i adresy, jezeli sg miejscami wykonywania dziatalnosci Wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty,
a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna punktacje:

1)  WODPOL Sp. z 0.0., ul. Ks. Pr. St. Stonki 24, 34-300 Zywiec — oferta otrzymata: w kryterium ,cena”
60,00 pkt, w kryterium ,okres gwarancji i rekojmi” 10,00 pkt, w kryterium ,wysokos¢ kary umownej
za nieterminowa realizacje zamowienia” 20,00 pkt, w kryterium ,do$wiadczenie kierownika budowy”
10,00 pkt, razem: 100,00 pkt,

2) MERITUM Grupa Budowlana Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Jugowicka 8A, 30-443 Krakow — oferta otrzymata:
w kryterium ,cena” 50,53 pkt, w kryterium ,okres gwarancji i rekojmi” 10,00 pkt, w kryterium
MysokoS¢ kary umownej za nieterminowa realizacje zamowienia” 20,00 pkt, w kryterium
~doswiadczenie kierownika budowy” 5,00 pkt, razem: 85,53 pkt,

3) LINVEKO” s.c. Rafat Gut, Marcin Gut, ul. Florianska 50, 32-590 Libigz — oferta otrzymata: w kryterium
,cena” 50,50 pkt, w kryterium ,okres gwarancji i rekojmi” 2,00 pkt, w kryterium ,wysokos¢ kary
umownej za nieterminowg realizacje zamowienia” 20,00 pkt, w kryterium ,doswiadczenie kierownika
budowy” 5,00 pkt, razem: 77,50 pkt,

4) JTB Sp. z 0.0., 434 Szymbark 38-311 Szymbark — oferty nie oceniano.




