PROTOK;)L NR XXXV/13 Z SESJI RADY POWIATU Z DNIA 26 LUTEGO 2013 ROKU,
KTORA ODBYLA SIE W SALI SESYJNEJ STAROSTWA POWIATOWEGO
PRZY UL. KARLUSZOWIEC 5 W TARNOWSKICH GORACH

XXXV sesja Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach rozpoczeta sie w dniu 26 lutego 2013 roku
o0 godzinie 10:15 w sali sesyjnej Starostwa Powiatowego w Tarnowskich Goérach przy
ul. Karluszowiec 5. .

Udziat w niej wzieli radni Powiatu zgodnie z lista obecnosci (zatacznik nr 1) oraz goscie zgodnie
z listg obecnosci gosci (zatgeznik nr 2).

Ad. 1

Sesje Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach otworzyt Przewodniczacy Rady Powiatu radny Andrzej
Fiata. Przywitat Zarzad Powiatu, przybylych radnych i goéci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzit
prawomocnosc¢ obrad — obecnych 24 radnych.

Ad. 2
Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat czy ktos zgtasza propozycje zmian w porzadku obrad.

Radna Lucyna Ekkert Starosta Tarnogérski poprosita o umozliwienie w trakcie sesji zabrania gtosu
Panu Krzysztofowi Gajosowi Wiceprzewodniczacemu Rady Nadzorczej Przedsiebiorstwa NOVA
Sp. z 0.0. na temat sytuacji ww. Spofki.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedziat, ze Pan Krzysztof Gajos bedzie mial mozliwosé zabrania
glosu w punkcie 7. porzadku obrad pt: , Sytuacja Przedsiebiorstwa NOVA Sp. z 0.0".

W zwigzku z brakiem propozycji zmian przystapiono do realizacji nastepujgcego porzadku obrad:

Otwarcie ses;ji.

Rozpatrzenie proponowanych zmian w porzadku obrad.

Przyjecie protokotow z sesji Rady Powiatu w dniu 29 stycznia i 8 lutego 2013 roku.

Perspektywa rozwoju i miejsca Powiatowej Panistwowej Strazy Pozarnej w Tarnowskich Gérach.

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia oceny stanu bezpieczenstwa przeciwpozarowego

i zabezpieczenia przeciwpowodziowego Powiatu Tarnogorskiego w 2012 roku.

Sytuacja Inkubatora Przedsiebiorczosci Sp. z 0.0.

Sytuacja Przedsiebiorstwa NOVA Sp. z o0.0.

Sprawozdanie Starosty z dziatalno$ci Zarzgdu Powiatu i wykonania uchwat Rady Powiatu.

Interpelacje, zapytania i oéwiadczenia radnych.

0. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly nr [11/53/2010 Rady Powiatu w Tarnowskich Gaérach
z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie utworzenia ,rachunkow dochodow samorzgdowych
jednostek budzetowych” w oswiatowych jednostkach organizacyjnych, dla ktérych Powiat
Tarnogérski jest organem prowadzacym z pdzn. zm.

11. Podjecie uchwaty w sprawie szczegotowych warunkéw umorzenia w catosci lub w czeéci, tgcznie
z odsetkami, odroczenia terminu piatnosci, roziozenia na raty lub odstepowania od ustalenia
oplaty za pobyt w pieczy zastepczej.

12. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia poparcia dla staran Stowarzyszenia Mitosnikéw Ziemi
Tarnogérskiej o status SWIATOWEGO DZIEDZICTWA dla tarnogérskich podziemi.

13. Podjgcie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Powiatu Tarnogorskiego na 2013 rok.

14. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogorskiego
wraz z prognoza kwoty dlugu.

15. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia rezygnaciji z funkcji Wicestarosty Tarnogérskiego.

16. Rozpatrzenie wniosku w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy.

17. Rozpatrzenie skarg na Staroste Tarnogoérskiego.

18. Sprawozdanie Przewodniczacego Rady Powiatu z biezgcej dziatalnosci.

19. Informacje i komunikaty w sprawach biezgcych.

20. Zakonczenie sesji.
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Ad. 3
Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal czy ktos wnosi uwagi do protokotu z sesji z dnia 29 stycznia
2013 roku.

Starosta Tarnogérski poprosita, aby na przyszios¢ gdy w punkcie ,Sprawozdanie Starosty
Z dziatalnoéci Zarzadu Powiatu i wykonania uchwat Rady Powiatu” przedstawia ww. sprawozdanie
w protokole bylo napisane, ze przedstawia je jako Starosta Tarnogorski, a nie jako radna.

Przewodniczacy Rady Powiatu zarzadzit glosowanie nad przyjeciem ww. protokotu.

Obecnych na sali 23 radnych.

,Za" przyjeciem protokotu gtosowato 23 radnych.

Nikt nie glosowat ,przeciw”.

Nikt nie ,wstrzymat sie” od glosu.

Protokét z sesji z dnia 29 stycznia 2013 roku zostat przyjety.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat czy kto$ wnosi uwagi do protokotu z sesji z dnia 8 lutego 2013
roku. W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Rady Powiatu zarzgdzit glosowanie nad przyjeciem
ww. protokotu.

Obecnych na sali 23 radnych.

JZa" przyjeciem protokolu glosowalo 22 radnych.

Nikt nie glosowat ,przeciw".

1 radny ,wstrzymat sie” od gltosu.

Protokét z sesji z dnia 8 lutego 2013 roku zostal przyjety.

Ad. 4i5

Pan Ryszard Swiderski Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy Pozarnej w Tarnowskich Gérach
przedstawil informacje na temat perspektywy rozwoju i miejsca Powiatowej Panstwowej Strazy
Pozarnej w Tarnowskich Goérach oraz ocene stanu bezpieczenstwa przeciwpozarowego
i zabezpieczenia przeciwpowodziowego Powiatu Tarnogorskiege w 2012 roku. Przedstawiona
prezentacja stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu odczytat pismo Slaskiego Komendanta Wojewddzkiego Parstwowej
Strazy Pozarnej w Katowicach Pana Mariana Raczki, w ktérym informuje, ze nie moze uczestniczy¢
w sesji Rady Powiatu ze wzgledu na wczesniej zaplanowane obowigzki stuzbowe.

Nastepnie zwrécit sig do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku Prawnego oraz Komisji
ds. Ochrony Zdrowia, Rodziny i Spraw Spotecznych z prosba o przedstawienie opinii dotyczacych
projektu uchwaly w sprawie przyjecia oceny stanu bezpieczenstwa przeciwpozarowego
i zabezpieczenia przeciwpowodziowego Powiatu Tarnogorskiego w 2012 roku.

Komisje pozytywnie zaopiniowaty ww. projekt uchwaty.

Radny Pawet Mrachacz ztozyt na rece Komendanta podzigkowania dla podleglych pracownikéw
za trud wiozony w prace dla ratowania zycia i zdrowia mieszkancéw. Dodat, ze bardzo ceni prace
strazakow i Komendanta. Podzigkowat Staroscie za przekazanie $rodkéw na zakup wozu
strazackiego. Poprosit Komendanta, aby powiedziat czego oczekuje od radnych. Ponadto zwrocit
uwage na zte warunki lokalowe Komendy.

Radny Jézef Korpak powiedzial, ze zabezpieczenie przeciwpozarowe i przeciwpowodziowe Powiatu
jest dostateczne. Nalezy jednak myslec o przysziosci. Sprawa rozbudowy Komendy czy tez
znalezienia dla niej nowego miejsca, jest sprawg bardzo istotng, podnoszong juz w trakcie poprzedniej
kadencji. Uwaza, ze jest najwyzszy czas aby Zarzad Powiatu, Burmistrz Tarnowskich Gér, Komendant
Powiatowy oraz fachowcy w dziedzinie pozarnictwa zdecydowali, w ktdrym miejscu ma by¢ Komenda,
skoro miejsce przy ul. Gorniczej nie nadaje sie, bo nie speinia okreslonych wymogoéw. Brak
konkretnego planu uniemozliwia wystapienie o srodki zewnetrzne. Zaapelowat do Zarzadu Powiatu
i Komendanta o zintensyfikowanie dziatan. Zawnioskowal, aby w kolejnych ocenach stanu
bezpieczenstwa  przeciwpozarowego |  zabezpieczenia  przeciwpowodziowego  Powiatu
Tarnogoérskiego, punkt dotyczacy wnioskéw oraz wynikajacych z nich zamierzen na dany rok byt
szczegdlowo opisany w zakresie potrzeb. Z wypowiedzi Komendanta wynika, ze planuje sie w tym



roku zakup samochodu do spraw ratownictwa drogowego, tymczasem we wnioskach
w przedstawionej ocenie o takich potrzebach sie nie pisze. Uwaza, ze takie informacje jak potrzeba
zakupu samochodu lub wyznaczenie nowego migjsca dla Komendy powinna znalezé sie
we wnioskach, aby radni byli Swiadomi tych potrzeb. Nastepnie odniést sie do kwestii tarasowania
drog przeciwpozarowych i zapytat czy sprawa ta pod wzgledem prawnym zostata juz rozwigzana.

Radna Lucyna Ekkert Starosta Tarnogorski zglosita poprawke do tresci tytutu pkt. 7 ,Whnioski
i wynikajgce z nich zamierzenia na rok 2012" polegajaca na zmianie roku ,2012"
na,2013". '

Radny Joézef Burdziak powiedziat, ze dzieki dziatalnosci profilaktycznej, edukacyjnej i szkoleniowej
Panstwowej Strazy Pozarnej w Tarnowskich Gérach nie doszio w roku sprawozdawczym
do wigkszych nieszczes¢ oraz katastrof, jakie miaty miejsce na terenie wojewodztwa $laskiego. Dodat,
ze aby Komenda mogta sie rozwija¢ musi nastapi¢ zmiana jej lokalizacji. Obecna lokalizacja jest
bardzo niefortunna. Uwaza, ze jak najszybciej Komisja ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku
Prawnego powinna zajg¢ sie tym tematem. Ponadto oczekuje, ze Komendant rozpozna temat
wiasnosci terendw nadajacych sie pod siedzibe Komendy, aby mozna bylo podjgé konkretne
dziatania. Nastepnie zwrocit uwage na dziatalnos¢ Komendy zwigzana z objeciem patronatem klas
strazackich w Zespole Szkdét Techniczno-Uslugowych. Na zakonczenie zlozyt na rece Komendanta
podziekowania.

Radny Kazimierz Gwodzdz zapewnit, ze cala Rada bedzie wspierala dzialania zmierzajgce
do pozyskania nowego miejsca dla straznicy. Ponadto podziekowat strazakom za trud wiozony
w stuzbe na rzecz spoleczenstwa Powiatu Tarnogérskiego.

Radny Jozef Kalinowski przypomniat wydarzenia jakie mialy miejsce w Kaletach w 2009 roku,
gdy obfite opady deszczu spowodowaly w Kuczowie powazne zagrozenie powodziowe i lokalne
podtopienia. Powodem podtopien byt nieprawidtowo wybudowany przepust pod droga powiatowg
- ul. Paderewskiego. Dodat, ze nastepne obfite opady znowu spowodujg w tym miejscu podtopienia.
Zaapelowat 0 naprawienie ww. przepustu.

Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie przyjecia oceny
stanu bezpieczenstwa przeciwpozarowego i zabezpieczenia przeciwpowodziowego Powiatu
Tarnogorskiego w 2012 roku wraz z poprawka.

Obecnych na sali 24 radnych.

.£a" podjeciem uchwaty gtosowato 23 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw’.

1 radny ,wstrzymat sie” od gtosu.

Uchwata nr XXXV/366/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie przyjecia oceny stanu bezpieczenstwa przeciwpozarowego | zabezpieczenia
przeciwpowodziowego Powiatu Tarnogérskiego w 2012 roku zostata podjeta wymagang wiekszoscig
gtoséw. Uchwata stanowi zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu zlozyl Komendantowi podziekowania.

Ad. 6

Pan Krystian Wonchata Prezes Zarzadu Inkubatora Przedsiebiorczosci Sp. z 0.0. przedstawil
informacje na temat sytuacji finansowej Spotki. Przedstawiona prezentacja stanowi zatgcznik
nr 5 do ninigjszego protokotu. Ponadto poinformowal, ze 20 pazdziernika 2012 roku Spotka zostata
uznana przez Sad za organizacje pozytku publicznego. Nastepnie przedstawit dane dotyczace liczby
powstatych w Inkubatorze miejsc pracy oraz firm.

Radny Pawet Mrachacz zapytat co dzieje sie z firmami, ktdre wyszly spod opieki Inkubatora
Przedsigbiorczosci. Uwaza, ze firma ktéra nie bedzie finansowo wspierana przez Rzad RP poprzez
dotacje, nie bedzie miata szans, aby utrzymaé¢ sig na rynku. Ponadto powiedziat, ze firma, ktéra
zdobywa w Inkubatorze doswiadczenie powinna mie¢ mozliwosé skorzystania z doradztwa takze
po wyjsciu z Inkubatora. Nastepnie zapytat ilu pracownikow zatrudnia Spotka.



Prezes Zarzgdu Inkubatora Przedsiebiorczos$ci odpowiedzial, ze obecnie razem z nim sg zatrudnione
trzy osoby. Odnoscie dalszego funkcjonowania firm powiedziat, ze ponad 90% firm po trzech latach
dziatalno$ci dalej dziata na rynku. Ponadto powiedziat, ze Inkubator caly czas prowadzi doradztwo
z zakresu prowadzenia firmy, reklamy i marketingu. W ramach Krajowego Systemu Ustug jest
prowadzony punkt konsultacyjny. Inkubator nie tylko wynajmuje pomieszczenia, ale prowadzi rowniez
inne dziatania wspomagajgce firmy.

Radna Krystyna Kosmala powiedziala, ze kolejng Spdtkg, ktdra Rada bedzie sie na dzisiejszej sesji
zajmowac jest Przedsiebiorstwo NOVA Sp. z o0.0., ktére w KRS ma wpisane kody PKD, ktére nie
stanowig dzialalnosci o charakterze uzytku publicznego i w zwigzku z tym Spdtka nie moze takich
zadan wykonywaé. Ustugi, ktore zostaty w KRS Inkubatora Przedsiebiorczosci wpisane sg zadaniami
wykraczajgcymi poza sferg uzytecznosci publicznej. Zwrocita sie do Prezesa Inkubatora
Przedsiebiorczoéci z pytaniem czy mial kiedykolwiek jakies problemy ze zrealizowaniem ktorejkolwiek
z zapisanych w KRS rodzajéw dziatainosci. Czy Zarzad Powiatu stawiat w tej materii jakiekolwiek
obostrzenia Zarzadowi Spotki. Ponadto zapytala o zasady wynajmowania powierzchni biurowych
podmiotom, ktére chcg wynajac po maksymalnej stawce czynszu, ktora przystuguje po okresie trzech
lat. Podobno taka spoétka jest niejako przymuszana do zlozenia o$wiadczenia, ze bedzie sie rozwijac
i podawania nie zawsze prawdy. Podobno jedna ze spdlek deklarowata, ze chce wynajac
pomieszczenia, ktére na dzien dzisiejszy stojg wolne, po 8 ztotych za m? miesiecznie i podobno byty
z tym jakies problemy. Nastepnie powiedziata, ze patrzac na bilans, kitdry zostat przestany radnym
mozna zauwazy¢, ze ubywa Srodkéw trwatych a rosnie amortyzacja. Zapytata z czym to jest
Zwigzane.

Prezes Zarzadu Inkubatora Przedsigbiorczosci odnoszac sie do kwestii kodow PKD wpisanych w KRS
powiedziat, ze zazwyczaj zakres dziatalno$ci nowozakladanej spotki wpisuje sie z ,pewnym zapasem”.
Ponadto powiedzial, ze Spélka zostata uznana za organizacje pozytku publicznego i to sad ocenit,
ze taka dziatalnos¢ jest wykonywana i zostala udokumentowana. Dlatego nie rozumie pytania radnej
w tym zakresie. Powiedziai, ze nie umie odnies¢ sie do wypowiedzi radnej na temat wynajmowania
pomieszczen i stwierdzenia, ze jakas sytuacja ,podobno” miata miejsca, bo takich sytuacji nie zna.
Kazdy kto chce wynaja¢ pomieszczenie jest traktowany jednakowo. Obowigzuje w tym zakresie
regulamin, w ktérym sa $cisle okreslone kryteria przyjecia oraz formularz zgtoszeniowy. To co firma
pisze w swoim biznesplanie jest oceniane pod katem tego czy jest w stanie dziata¢ przez nastepne
trzy lata, czy jest w stanie zaptaci¢ czynsz. Oceny dokonuje Zarzad Spotki. Nie sg przyjmowane firmy,
ktére nie rokujg nadziei. Dziata w oparciu o regulamin, ktory jest czescig statutu. Nastepnie odniost sie
do kwestii amortyzacji. Powiedziat, ze gdy Inkubator powstawat byty trzy komputery, kilka kompletow
mebli: szafa, biurko i krzesto. Zaprasza do Inkubatora, aby zobaczy¢ jakim sprzetem dysponuje w dniu
dzisiejszym. To sg Srodki trwate ktdre wplywajg na poziom amortyzacji a budynki tracg na wartosci.

Radny Grzegorz Waloszczyk zapytal czy Inkubator Przedsiebiorczosci moze wspdélpracowaé
z uczelniami wyzszymi i jakie nowe technologie sg wprowadzane w nowych firmach. W nowym
okresie programowania zwraca sie szczeg6lng uwage na innowacyjnosé firm, na nowe technologie
i na to, aby firma utrzymata sie na rynku.

Prezes Zarzadu Inkubatora Przedsigbiorczosci powiedziat, Zze Inkubator od lat uczestniczy
w dziataniach na rzecz innowacyjnosci. Przypomnial, ze w wojewodztwie $laskim jest prowadzona
tzw. regionalna strategia innowacyjnosci. Uwaza, ze jest to bardzo potrzebne | wazne, ale na razie
wyglada to tak, ze jest wigcej szumu medialnego niz rzeczywistych zamierzen. Matym
przedsigbiorstwom dziatajagcym w Inkubatorze bardzo trudno jest nawigza¢ wspdiprace
Z uczelniami, bo te dziatania, jezeli sa prowadzone, to dotyczg zazwyczaj wiekszych przedsiebiorstw,
ktore majg lub sg w stanie pozyskaé $rodki finansowe na dziatania innowacyjne.

Radny Jozef Korpak powiedziat, ze Prezes Zarzadu Inkubatora powinien pochwali¢ sig, bo powstanie
oraz funkcjonowanie do dnia dzisiejszego Inkubatcra Przedsigbiorczos$ci w powiecie tarnogorskim jest
wielkim sukcesem. Z roku na rok Inkubator realizuje coraz wigcej programoéw unijnych, coraz wiecej
firm dostaje sie do Inkubatora, coraz wigcej osob szkoli sie w zakresie rozpoczynania dzialalnosci
gospodarczej. Dodat, ze jest z tego szczegdlnie dumny, poniewaz to pod jego kierownictwem Zarzad
Powiatu wystgpit z takim projektem. Powiat Tarnogérski jest jedynym powiatem prowadzgcym
Inkubator, sposréd 17 powiatdw ziemskich w wojewddztwie $laskim. Byta to inicjatywa kosztowna
i trudna. Do dnia dzisiejszego zbilansowanie tej dziatalnosci jest trudne, ale sie oplaca, szczegolnie
jezeli zalezy Powiatowi na rozwoju przedsiebiorczosci i na kreowaniu nowych pomystéw. Nastepnie



nawigzat do pytania radnego Grzegorza Waloszczyka i powiedzial, ze bylo wiele nowych pomysiéw
i jako przykitad podat rozpowszechnienie ogniw fotowoltaicznych wsréd firm i mieszkancow powiatu
tarnogoérskiego. Inicjatywa ta nie przyjela sie z powodu obowigzujgcego prawa energetycznego.
Na zakonczenie wypowiedzi zyczyl Prezesowi Zarzadu Inkubatora Przedsiebiorczosci, aby dat sobie
rade w trudnych czasach kryzysu.

Prezes Zarzadu Inkubatora Przedsiebiorczosci podziekowat za stowa wsparcia i powiedziat,
ze w calym kraju jest 45 Inkubatoréw Przedsiebiorczosci z tego prowadzacych dziatalnosé takg jak
Inkubator w Tarnowskich Gérach, mozna policzyé na palcach jednej reki. Ponadto powiedziat,
ze bilansowanie jest trudne. Trudno przewidzie¢ do konca jakie bedg wplywy dlatego, ze ceny sg
ustalane na poziomie ponizej cen rynkowych i sg firmom wchodzacym do Inkubatora dotowane.
Podejmowane sg rézne dziatania, aby doprowadzi¢ wynik finansowy blisko zera. Powiat jak do tej
pory w zasadzie nie musiat nic doptaca¢. Na koniec roku réwniez nie bedzie potrzebowal pieniedzy
i nie bedzie wystepowat o pienigdze na pokrycie strat za rok 2012.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat ile, od poczatku dziatania Inkubatora, zostato przyznanych
dotacji na rozpoczecie dziatalnosci.

Prezes Inkubatora Przedsigbiorczosci powiedziat, ze w pierwszych projektach bylo 28 dotacji
po ok. 40 000 ztotych. W ramach projektdw realizowanych obecnie zostanie przyznanych 70 dotacji
do kwoty 40 000 ziotych. Ponadto mozna stara¢ sie o wsparcie pomostowe w wysokosci od 1 000
do 1 400 ztotych miesiecznie przez okres 12 miesiecy.

Radna Krystyna Kosmala poprosita o wytitumaczenie jak ma sie do dziatalno$ci uzytecznosci
publicznej, ktorg moze wykonywac Powiat, wpis w KRS z dnia 22 pazdziernika 2012 roku dotyczacy
dziatalnosci takie] jak ,produkcja artykutow pismiennych, dziatalno$¢ uslugowa zwigzana
z przygotowaniem do druku, dziatalno$é poligraficzna, reprodukcja zapisanych nosénikéw informacji’.
Powiedziata, ze chce pokazaé, ze nie wszystkie powiatowe spétki ze 100 % udziatem majatku Powiatu
sg traktowane na takich samych warunkach. Przedstawiony wpis $wiadczy o tym, ze sg to dziatania
biznesowe, przedsiewziecia komercyjne. Jezeli twierdzi sie, ze spélki powiatowe mogag wykonywacd
tylko i wylgcznie dzialalno§¢ z zakresu uzytecznosci publicznej, to przedstawione zapisy ,bardzo
$wieze” nijak majg sie do tego, co wielokrotnie bylo méwione na tej sali. Nastepnie powiedziata, ze nie
neguje potrzeby funkcjonowania Inkubatora Przedsiebiorczosci, spotecznie uzytecznej misji walki
z bezrobociem i pomagania miodemu biznesowi, ale chce powiedzie¢, Ze nie wszystkie
te dziatania ,sg zgodne z duchem i literg prawa’. Samorzadowcy powinni wszystkie spétki powiatowe
traktowac na jednakowych zasadach, zeby nie bylo spétek ,lepszych i gorszych”. Bo za chwile bedzie
sie mowito, ze Spotke NOVA trzeba zlikwidowac, bo nie moze realizowaé niczego co wykracza poza
uzytecznos¢ publiczng, a zadan wilasnych nie chce sie powierzaé. ,\Widocznie inne spoiki, byé moze
lepiej zarzadzane, przez bardziej spolegliwych prezeséw takie zadania mogg realizowad”.

Prezes Zarzadu Inkubatora Przedsiebiorczosci powiedzial, ze nie rozumie zarzutéw o spolegliwosci
i przekroczeniu prawa i chciatby sie dowiedzie¢ co radna konkretnie ma na mysli. Jezeli sg jakies
zarzuty, to prosi, aby radna wypowiedziata je oficjalnie, bo jezeli radna twierdzi, ze robi cos nie tak jak
trzeba, to uwaza to za zarzut.

Radny Adam Chmiel poprosit o wyjasnienie w sprawie wpisu do KRS dziatalnosci poligraficzne;.

Prezes Zarzgdu Inkubatora Przedsigbiorczosci powiedziat, ze w 2012 roku przy okazji wpisu Spotki
jako organizacji pozytku publicznego konieczne bylo dokonanie aktualizacji kodow PKD,
bo od momentu zalozenia Spotki kody ulegly zmianie. Radna przeczytata zaledwie tytuty tych wpisow,
jednak zeby dotrzeé co one zawieraja, nalezy rozwingé i przeczytaé petny wpis.

Radna Krystyna Kosmala odczytata wpis w KRS dotyczacy Inkubatora Przedsiebiorczosci w zakresie
wpisow wykreslonych oraz zwrécita uwage na kod PKD 1723Z ,produkcja artykudéw pismiennych”.
Zapytala jak sie to ma do dziatalnosci uzytecznosci publiczne;.

Radny Adam Chmiel zapytat czy Inkubator Przedsiebiorczos$ci prowadzi dziatalnosc poligraficzna.

Prezes Zarzadu Inkubatora Przedsigbiorczosci odpowiedzial, ze w ramach dziatalnosci w zakresie
pomocy dla firm kserowane sa dla nich dekumenty. Uwaza, ze jest to jest dziatalnos$¢ poligraficzna.



Ad. 7

Pan Jan Smetek Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa NOVA powiedziat, ze chce przedstawi¢ informacije
na temat sytuacji finansowej Spotki w oparciu o wstepny bilans. Dodal, ze pisemna informacja w tym
zakresie zostata przekazana Zarzadowi Powiatu oraz dotgczona do materialdéw na sesje. Nastepnie
przedstawit dane dotyczace przewidywanych dochodéw, kosztow dziatalnosci operacyjnej oraz straty.
Ponadto wymienit i omowit czynniki, ktére wplynely na wynik finansowy takie jak: amortyzacja,
zmniejszanie warto$ci uméw, skutkujgce zwalnianiem pracownikéw i koniecznoscia wyptacenia im
odpraw. Dodat, ze efektem restrukturyzacji zatrudnienia wynikajacej ze zmniejszenia przychodéw
Spotki bylo zmniejszenie liczby pracownikéw. Nastepnie powiedziat, ze na dzien dzisiejszy sytuacja
Spotki jest bardzo trudna w zwigzku z tym, ze Spoika splaca przejete po PZB zobowigzania wobec
Powiatu Tarnogorskiego i czesciowo Skarbu Panstwa. Dodat takze, ze na ujemny wynik finansowy
i trudng sytuacje mialo wptyw: niedotrzymanie warunkéw umowy, ktérg zawarto na parking w Nakle
Slaskim; koszt zwigzany z przywréceniem do pracy pracownika zwolnionego z PZB; czynsz
i podatek od nieruchomosci, w ktorej miesci sie siedziba Spolki; odsetki od ukifadéw ratalnych; zwrot
podatku ,VAT” za nieuregulowane zobowigzania powyzej 180 dni. Nastepnie przedstawil informacje
na temat tego jak ksztattowaty sie przychody Spdiki i jaki wptyw na dziatalno$¢ miato zmniejszanie
wartosci umow zawartych z Powiatem Tarnogoérskim. Pomimo zapisow w umowach, ze Spotka nie
moze Swiadczy¢ innych ustug poza ustugami uzytecznosci publicznej czyli wiasciwie ustugi zwigzane
Z dziatalnoscig Powiatu, probowano bra¢ udziat w przetargach. Udato sie wygrac dwa przetargi:
sprzatanie w Centralnej Stacji Ratownictwa Gorniczego oraz dzierzawa terenu przy wymianie stupow
wysokiego napigcia. Nie bylo to zgodne z umowami zawartymi z Powiatem, ktéry miat prawo z tego
powodu w terminie 1 miesigca wypowiedzie¢ umowy. Uwaza taki zapis, gdzie ogranicza sie
dziatalnos¢ spotki tylko do pewnego zakresu zadan, uwaza za niezgodny z kodeksem spélek
handlowych, poniewaz powaznie ograniczat mozliwosci rozwoju dziatalnosci. Od dnia 6 wrzesnia 2012
roku wzrosta strata Spétki. Stwierdzit, ze wzrost straty nastgpit by¢ moze z powodu jego btedu,
do czego sie przyznaje, polegajacego na podpisaniu uméw, w ktorych byta klauzula, ze nie wolno
Spoéice swiadczyé innych ustug niz uzytecznosci publicznej oraz biedu polegajacego na przejeciu
obstugi parkingu w Nakle Slgskim. Jednak wéwczas byl przekonany, ze na terenie parkingu bedzie
mozliwe rozwinigcie innych form dziatalnosci. Stato sie jednak inaczej. Liczha samochodow
przechowywanych na parkingu byta zbyt mata, aby udalo sie pokry¢ koszty obstugi i monitoringu.
Woplyw na strate ma réwniez wartos¢ amortyzaciji. Nastepnie poinformowal, ze w dniu 12 lutego br.
Zarzad Spotki otrzymat postanowienie Sgdu Rejonowego w Gliwicach z dnia 4 lutego br. oddalajace
whiosek o upadto$¢ z mozliwoscig zawarcia ukladu. Zgodnie z kodeksem spotek handlowych wystapit
do wiasciciela o likwidacje Spotki. Rada Nadzorcza pozytywnie zaopiniowata ten wniosek. Ponadto
wystgpit o zwotanie Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenie Wspdlnikow, na ktérym zostang podjete
decyzje co do dalszego losu Spotki. Wiasciciel Spétki zazyczy! sobie opracowania wstepnych kosztéw
likwidacji Spotki. Zostato to przygotowane i przekazane Radzie Nadzorczej oraz Zarzgdowi Powiatu.
Wedlug wyliczer szacunkowy koszt likwidacji Spotki stanowi okoto 3 319 000 ziotych, w tym okoto
1 000 000 ziotych to koszty likwidacji juz po przejeciu przez Likwidatora. W postanowieniu Sadu jest
przewidziana kwota ok. 922 000 ziotych. Koszt likwidacji nie obejmuje pewnych sytuacji, ktére
mogtyby wystgpi¢ w Spoice gdyby likwidacja zostata ogloszona np. od 1 kwietnia. Konieczne bedzie
wypowiedzenie uméw o prace, wspodtdziatanie ze zwigzkami zawodowymi oraz powiadomienie
Powiatowego Urzedu Pracy. Czes¢ pracownikéw poinformowata go, ze jezeli bedzie likwidacja
i otrzymajg wypowiedzenia, to skorzystajg ze zwolnien lekarskich. W tym czasie Spdétka musi
realizowaé¢ swoje zadania. Nie wie czy to bedzie potowa pracownikéw czy wszyscy. W swoich
obliczeniach zatozyl, ze bedzie to okoto polowy pracownikow. Koszty ulegng zmniejszeniu gdy
pracownicy nie skorzystajg ze zwolnien i nie bedzie potrzeby przyjmowania innych oséb. Zalozono,
ze likwidacja Spoltki bedzie trwata rok i jest to zgodne z tym co twierdzita w tej sprawie Nadzorca
Sadowy. Jezeli likwidacja bedzie trwata pot roku, to koszty bedag proporcjonalnie nizsze. Nastepnie
powiedziat, ze Zarzad Powiatu powiadomil Zarzad Spétki oraz Rade Nadzorczg o podjeciu uchwaty
W sprawie wniesienia aportem kwoty 200 000 ziotych w celu splaty kredytu zaciggnietego w miesigcu
czerwcu 2012 roku. Sptata tego kredytu pozwolitaby na sprzedaz nieruchomosci po bylej kottowni
w Nakle Slgskim i uzyskanie kwoty okofo 500 000 ziotych. Kwote mozna byloby przeznaczyé
na pokrycie kosztow ewentualnej likwidacji Spotki | wyplate odpraw pracownikom. Spotka na dzien
dzisiejszy nie posiada $rodkéw na zapiate odpraw. Poinformowatl, ze otrzymat oficjalne pismo,
zgodnie z ktérym w dniu 5 marca br. odbedzie si¢ spotkanie Zarzadu Powiatu, zwigzkdw zawodowych
i Zarzadu Spotki z pracownikami. Tematem spotkania majg by¢ dalsze losy Spdiki. Pojawila sie
koncepcja przejecia do Starostwa pracownikéw obstugi. Nastepnie powiedziatl, ze gdyby nie przejecie
zobowigzan po PZB i koniecznos¢ splaty zobowigzan pracowniczych w momencie przejecia
pracownikow PZB, to Spotka funkcjonowataby bezproblemowo.



Pan Krzysztof Gajos Wiceprzewodniczacy Rady Nadzorczej Przedsiebiorstwa NOVA Sp. z o.o.
na wstepie wyjasnit, ze Przewodniczacy Rady Nadzorczej Pan Pawel Bomba nie mogt uczestniczyc
w dzisiejszej sesji ze wzgledu na obowigzki stuzbowe. Nastepnie przedstawil historie Spotki od jej
powotania w pazdzierniku 2010 roku do chwili obecnej. Powiedziat, ze wielokrotnie uczestniczyt
w restrukturyzacjach spotek i réznie sie z nimi dzialo. Jedne dawaty sobie rade inne nie. Tak tez dzieje
sig w obrebie spélek powiatowych. Spotka NOVA nie poradzita sobie z problemami. Zgadza sie,
ze Spotka miala naleznosci | zobowigzania, ale jak twierdzg ksiegowi, naleznosci i zobowigzania
nie do korfica majg wptyw na wynik finansowy. Nie ma biezacych materialéw na temat wysokosci
wyniku finansowego i trudno mu sig do tego ustosunkowaé. Tymi sprawami bedg musieli zajaé sie
biegli ksiggowi, ktorzy dokonajg audytu i przegladu ksiag firmy za rok ubiegly. Nastepnie odnidst sie
do wniosku o upadio$¢ i powiedzial, ze sytuacja wskazywata juz, ze nalezy taki wniosek ziozyc.
Whiosek zostat jednak oddalony. W uzasadnieniu tego oddalenia napisano, ze tylko w grudniu 2012
roku Spotka miata koszty w wysokosci 207 000 ziotych a uzyskata przychody z dziatalnosci
operacyjnej w wysokosci 153 000 ztotych. Co oznacza, ze diuznik ponidst strate w wysokosci 54 000
ztotych. W taki sposéb nadzorca przeanalizowat 1 miesigc dziatalnosci Spotki. Wskazuje to na trwatg
nierentownos¢ Spotki. Nastepnie powotat sie na inny fragment uzasadnienia, zgodnie z ktorym
podstawowym skiadnikiem majatku Spéiki jest nieruchomosé potozona w Nakle Slaskim, zabudowana
budynkiem kotlowni dostarczajgcej cieplo do budynkéw o wartosci ksiegowej ok. 650 000 ziotych.
Natomiast wartosc rynkowa jest szacowana na kwote 400 000 ziotych i obcigzona hipotekg o wartosci
do 300 000 ztotych. Sad zauwazyt ponadto, ze przestankg ogloszenia upadiosci bylo zatamanie
finansowe podmiotu polegajace na jego trwalej niewyptacalnosci. Ze sprawozdania nadzorcy
sgdowego wynika, ze na chwile obecng nie ma realnych szans na zawarcie ukiadu w wersji
zaproponowanej przez diuznika. Podsumowujac swojg wypowiedz stwierdzit, ze przy takiej
nierentownosci Spéiki, biorac pod uwage sytuacje na rynku Rada Nadzorcza nie widzi szans, aby
do konca roku cos si¢ odmienito i poniesione kilkusettysieczne straty zostaly odrobione. W zwigzku
z oddaleniem wniosku o upadios¢ Zarzgd Spditki zlozyt wniosek o likwidacje, ktéry Rada niezwiocznie
pozytywnie zaopiniowata. Nastepnie odnidst sie do wypowiedzi Prezesa Zarzadu Spolki na temat
kosztow likwidacji i powiedzial, ze zgodnie z kodeksem spdtek handlowych spotka odpowiada
do wysokosci swojego kapitatu, inng sprawa jest ze majgtek Spdtki nie wystarcza na zaspokojenie
potrzeb w tym zakresie. Rada Nadzorcza stoi na stanowisku, ze nalezy jak najszybciej postawic
Spotke w stan likwidacji i zastanowi¢ sig jak poméc osobom w niej zatrudnionym. Jezeli osoby te bedg
miaty pracg, to nie bedzie problemu zwigzanego z wyptaceniem odpraw. Nad tym nalezy sie
zastanowi¢. Rada Nadzorcza podtrzymuje swojg opinie o potrzebie likwidacji Spotki NOVA.

Przewodniczacy Rady Powiatu poprosit o zabranie glosu przez Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej
i przedstawienie wynikéw kontroli przeprowadzonych przez ww. Komisje.

Radny Roman Kowolik Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, ze Komisja zostata
zobowigzana przez Rade do przeprowadzenia kontroli nadzoru wiascicielskiego Zarzgdu Powiatu nad
Przedsigbiorstwem NOVA Sp. z o.0. oraz kontroli wszelkich aspektéw gospodarczych pomiedzy
Spotkg a Powiatem Tarnogdrskim za okres od dnia utworzenia spolki do dnia zloZzenia wniosku
o ogtoszenie upadiosci. Nastepnie przeczytat fragment protokolu z ww. kontroli, zgodnie z ktorym:
.PO  wysluchaniu wszystkich zainteresowanych stron - przedstawicieli organéw Spdlki
Przedsigbiorstwa NOVA Sp. z 0.0. w Tarnowskich Goérach, Zarzadu Powiatu Tarnogorskiego oraz
pracownikéw Starostwa Powiatowego, a takze po przeanalizowaniu dostarczonych dokumentéw
Komisja Rewizyjna skiania sie ku stanowisku, ze obecna sytuacja Spotki wynika czeéciowo
z niekorzystnej sytuacji finansowej zlikwidowanego Powiatowego Zakiadu Budzetowego, wielkosci
przejetych po PZB zobowigzan i naleznosci, a czesciowo z zapisow prawa utrudniajgcych spotkom
komunalnym (powiatowym) funkcjonowanie na rynku”. Nastepnie powiedziat, ze dyskutowano
na temat terminu przekazania wyposazenia i uznano, ze termin przekazania ktory wyniost ponad rok
jest wyjgtkowo diugi, jak na zalatwienie sprawy stuzbowej, co znalazio swoje odzwierciedlenie
w wystgpieniu pokontrolnym z dnia 21 stycznia 2013 roku. Nastepnie przedstawit zalecenia
pokontrolne wydane przez Komisje:
1. W trybie pilnym rozwigzac¢ sprawe florenéw. Zgodnie z uchwatg Rady Powiatu z dnia 28 wrzesnia
2010 roku nr LVII/529/2010 powinno to-nastapi¢ na podstawie protokotu zdawczo-odbiorczego.
2. Niezwlocznie przystgpi¢ do opracowania planu dziatania dotyczacego dalszych losow Spotki,
w kontekscie pogtebiajgcej sie straty, spraw pracowniczych, braku wplywu dochodéw Starostwa
z tytutu najmu lokali mieszkalnych administrowanych przez Spotke z uwzglednieniem decyzji Sadu
Rejonowego w Gliwicach dotyczacego zgtoszonego wniosku o upadtosc uktadows.
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Nastepnie odczytat odpowiedz Starosty Tarnogérskiego na powyzsze zalecenia pokontrolne (pismo
IGM.0012.5.2012 z dnia 25 lutego 2013 roku — zafgacznik nr 6).

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze podkreslenia wymaga to z jakim bagazem Spotka rozpoczeta
swojg dzialalnos¢. Nastepnie powiedziata, ze niejednokrotnie podkreslata, ze w dokumentach,
pismach i materiatach, ktére otrzymuje podawane kwoty réznig sie od siebie. Tak naprawde do dnia
dzisiejszego nie wiadomo dokiadnie co w zakresie ksiegowosci dzieje sie w Spolce i nie wie dlaczego
zostat zmniejszony kapital podstawowy na koniec grudnia 2012 roku. Jako przykiad rozbieznosci
pomiedzy kwotami obrazujgcych stan finansowy Spolki podata informacje na temat straty.
Powiedziata, ze w informacji o sytuacji finansowej Spotki w tabeli nr 1 podano kwote 332 968,13
zfotych, natomiast w bilansie jest to kwota 356 889,87 ziotych. Tak naprawde nie wiadomo jaka jest
kwota odpraw, jakie sg koszty likwidacji, jaka jest strata i to nie zdarza sig po raz pierwszy. Nastepnie
odniosta si¢ do wypowiedzi radnej Krystyny Kosmali dotyczacej mozliwosci wykonywania przez spolke
powiatowa zadan innych niz o charakterze uzytecznosci publicznej i odczytata fragment pisma z dnia
10 lutego 2010 roku Adwokata Pana Andrzeja Anczoka, ktdrego adresatem byt Pan Jan Smetek
Dyrektor Powiatowego Zaktadu Budzetowego w Tarnowskich Gérach. Zwrocita sie do Prezesa Spétki
ze stwierdzeniem, ze dziwi sig, ze nie wiedziat o tym, ze dzialalnos¢ Spoiki bedzie ograniczata sie
do uzytecznosci publicznej. Nastepnie odczytata fragment ww. pisma: ,odnosnie pytania 2. dla
Powiatu jako potencjalnego wspdlnika spotki prawa handlowego znaczenie majg ograniczenia
w tworzeniu spétek prawa handlowego zawarte w przepisach ustawy o gospodarce komunalnej oraz
zadania publiczne Powiatu okreslone w ustawie o samorzadzie powiatowym, poza zakresem zadan
dopuszczonych przez wymienione przepisy. Powiat natomiast nie moze prowadzi¢ dziatalnosci
gospodarczej.” Dodata, ze Pana tukasza Strzelca Radcy prawnego bylo takie, ze nie wolno Spéice
prowadzi¢ innej dziatalnosci niz z zakresu uzytecznosci publicznej. Tym bardziej, ze Spdtka
otrzymywata zlecenia bez przetargu. Umowy byly kontynuowane a umowy zawarte na czas okreslony
zostaty odnowione z mocg od stycznia i wszystko zostato uregulowane i zaptacone. Podczas kontroli
przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjng odbyto si¢ kilka spotkan w trakcie ktérych Pani Anna
Miklaszewska radca prawny rowniez podkreslita, ze spétka gminna nie jest tozsama ze spotka
powiatowa, ktorej dziatalnosé reguluje ustawa o samorzadzie powiatowym. Jezeli kilku prawnikow
twierdzi to samo, ,ze nie mozna”, to nie mozna. Nastepnie przedstawita notatke stuzbowsg z dnia
26 marca 2010 roku ze spotkania z przedstawicielami zwigzku zawodowego, w ktérym uczestniczyt
Starosta Tarnogorski Pan Jozef Korpak oraz Czionek Zarzadu Powiatu Pani Krystyna Kosmala.
Spotkanie odbywato sie w ,sferze likwidacji a nie przeksztatcenia PZB”. Nastepnie przeczytata
fragment ww. notatki zgodnie, z ktérym przedstawiciel zwigzku zawodowego zapytat kto w chwili
likwidacji PZB przejmie zobowigzania Zakiadu. Starosta odpowiedziat wowczas, ze: ,po likwidacji
zobowigzania przejdg do Powiatu. Przeniesienie bowiem kwoty 200 000 ztotych diugu do Spotki
przekreslitoby jej szanse przetrwania na rynku. Zarzad Powiatu natomiast zrobi wszystko, azeby
Spolka przetrwata. Konieczne jest osiggniecie kompromisu, poniewaz Zarzad Powiatu moze
w sytuaciji braku porozumienia przyjaé rozwigzanie obejmujace likwidacje PZB oraz przejecie czesci
pracownikéw. Pozostali pracownicy ofrzymaliby pomoc w znalezieniu pracy poprzez PUP”. Starosta
zwrocita uwage, ze wowczas byta mowa o 200 000 ziotych diugu i Zarzad reprezentowany przez
Staroste Jozefa Korpaka miat swiadomos$é, ze juz 200 000 ziotych przekreslitoby szanse Spotki
na przetrwanie. Ponadto przypomniata, ze najpierw byla uchwata o likwidacji PZB, a pozniej
o przeksztalceniu. Roéznica miedzy jednym a drugim byta taka, ze w przypadku likwidagcii
zobowigzania przyjmuje Powiat i tak nalezato zrobi¢. Natomiast w przypadku przeksztalcenia
zobowigzania przejmuje Spotka. Nastepnie Starosta odczytata kolejny fragment z postanowienia Sgdu
zgodnie z ktérym: ,Spélka w momencie powstania przejeta zobowigzania zlikwidowanego zakiadu
budzetowego. Obcigzenia zwigzane z odprawami i innymi $wiadczeniami oraz wypiacone
wynagrodzenia pracownikéw przejetych i nie przejetych z zaktadu budzetowego spowodowaty, ze juz
w momencie powstania Spolki nalezalo sie liczy¢ z jej pdzniejszymi problemami z plynnoscig
finansowa oraz mozliwg niewyptacainoscig’. Stwierdzita, ze $wiadomos¢ tego byla, nie wie czy wérdd
Rady, ale prawdopodobnie nie bylo wiedzy co do przejecia zobowigzan po PZB. Zmiana likwidacji
PZB na przeksztalcenie nastgpita dlatego, ze Powiat tracit ptynnos¢ finansowa. Na dowdd tego
stwierdzenia przypomniata artykul jaki ukazal sie 3 wrzesnia 2010 roku w Tygodniku Gwarek
pt. ,Starostwo zyje dzieki kredytom”. Nastepnie powiedziata, ze Spétka nigdy nie bedzie
konkurencyjna. Zadania, ktére realizuje Spoétka moze realizowa¢ Starostwo we wiasnym zakresie.
.Spotka jest nie do uratowania, nie bedzie funkcjonowata”. Sad oddalit wniosek o upadio$e z ukladem
i Spotke nalezy zlikwidowac. Tylko w miesigcu styczniu strata wyniosta 60 000 ziotych. Dodala,
ze w dniu 5 marca 2013 roku odbedzie si¢ spotkanie z pracownikami Spotki. Wezesniej odbyto sie
spotkanie ze zwigzkami zawodowymi. Wystgpita do Prezesa Zarzadu Spdtki o podanie doktadnych



danych dotyczacych pracownikéw m.in. kio jest jedynym zywicielem rodziny, kto ma inne zrodio
zarobkowania. Prezes odpowiedziat, ze nie moze podaé takich danych z uwagi na ochrone danych
osobowych, a z danych, ktore podat niewiele wynika. Jezeli Rada przyjmie uchwaite o likwidacji Spotki
to Zarzad planuje utworzenie pionu technicznego w Wydziale Organizacyjnym i przejecie tylu
pracownikéw ile trzeba, aby zrealizowaé te zadania, ktdre realizuje dla Starostwa Spotka NOVA.
Potwierdzita, ze Zarzad ma zamiar przygotowac projekt uchwaty w sprawie likwidacji Spotki.

Radny Jézef Korpak powiedziat, ze Starosta twierdzi, ze nie atakuje poprzedniego Zarzadu Powiatu,
nie odmawia mu kompetencji, a tymczasem kazdg okazje wykorzystuje, aby powiedzie¢, ze poprzedni
Zarzad byt zly. Myslal, ze Starosta rozpocznie od propozycji rozwigzania problemu a rozpoczela
od oskarzen poprzedniego Zarzgdu. Nastepnie powiedzial, ze z tego co zrozumiat, na kolejnej sesji
Zarzad zaproponuje likwidacje Spotki NOVA, bo jak stwierdzono nie ma mozliwosci, aby Spotka
funkcjonowata. Uwaza, ze nie bylo i na dzien dzisiejszy nie ma pomysiu, aby Spdike ratowac i aby
Spotka funkcjonowata. Odnoszac sie do kwestii przejetych zobowigzan stwierdzil, ze z uwagi
na zmienng sytuacje finansowg Powiatu, Rada Powiatu w 2010 roku zmienita decyzje z likwidacji
na przeksztatcenie, co nie oznacza, ze on jako Starosta czy czionkowie dwczesnego Zarzadu Powiatu
zmienili zdanie co do tego, ze Spotke nalezy wspierac, ze zadtuzenie ktdre przejmie nalezy Spoice
zrekompensowac. Byly szanse aby to zrobi¢. Mozna bylo zawrze¢ z Powiatem umowy o wyzszej
wartosci, a tymczasem obnizono warto$é umoéw o 11,5%. Ponadto ograniczono funkcjonowanie Spétki
twierdzac, ze Spotka moze tylko zajmowacd sie dziatalnoscig uzytecznosci publicznej, a zna wiele
spotek komunalnych, ktére ,poza ten zakres wykraczaja, radza sobie dobrze i nikomu to nie
przeszkadza". Jezeli obecny Zarzad nie ma pomysiu, nie widzi mozliwosci i ma by¢ likwidacja to
checiatby oswiadczy¢ w imieniu Klubu Radnych Ruch Samorzgdowy, ze Klub likwidacji nie poprze
jezeli tacznie z tg likwidacjg Starosta nie przedstawi projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie
polegajacych na zwiekszeniu wydatkéw ptacowych w Starostwie, aby przejaé pracownikdéw Spoiki.
Ponadto powiedzial, ze rowniez ma dowody na to ile byto zaniechan ze strony wiasciciela Spotki oraz
szans na ratowanie, z ktérych nie skorzystano. Powolujgc sie na protokét Komisji Rewizyjnej
powiedzial, ze przez czfery miesiace wyjasniano sytuacje prawng Spdtki. Dodat, ze kazdy czuje sie
pewniej po dwdch latach od jakiego$ zdarzenia, bo sg dokumenty. Ponownie powiedziat, ze skoro
Zarzad nie ma innego pomysiu to Klub akceptuje to, ze likwiduje sie Spolke i przejmuje pracownikow
ale musi iS¢ to w parze ze zmiang budzetu i wpisaniem konkretnej kwoty na wynagrodzenia przejetych
pracownikéw. Stwierdzil, ze ,wowczas bedzie to uczciwe i rzetelne stanowisko obecnego Zarzadu”.

Radny Pawet Mrachacz powiedziat, ze o likwidacji Spétki nie bedzie decydowat Zarzad Powiatu tylko
Rada Powiatu. Nastepnie zapytat jak Spdtka ma sie nie zadtuza¢ skoro pobiera sig od niej czynsz.
Zwrocit uwage na trudng sytuacje pracownikéw Spétki. Dodal, ze nalezy przejaé wszystkich
pracownikéw i zabezpieczy¢ w budzecie pienigdze na ich wynagrodzenia.

Radny Adam Chmiel odnoszgc sie do wypowiedzi radnego Pawta Mrachacza powiedziat, ze od 1999
roku prowadzi spétke prawa handlowego ze 100% udziatem gminy i ptaci gminie Twordg wszystkie
podatki, wszystkie dzierzawy i realizuje zadania wiasne. Takie jest prawo, ze trzeba ptaci¢. Nastepnie
odniost sie do wypowiedzi radnego Jozefa Korpaka i powiedzial, ze pienigdze na wynagrodzenia dla
pracownikoéw Spdtki sg budzecie Powiatu jako pieniadze zwigzane ze sprzgtaniem i dozorem i sg
obecnie przekazywane Spéice jako zaptata za ustuge. Wystarczy dokonaé pewnych przesuniec
w budzecie. Nie zgadza sie ze stwierdzeniem, ze Zarzad cos$ zaniechat i nie ratowat Spotki i z tym, ze
nalezato podniesé warto$¢ umow. Obowigzuje gospodarka rynkowa i kto§ moze zarzucic, ze foruje sie
spotke powiatows. Jezeli pracownicy zostang przejeci powinni godnie zarabiaé, bo na dzien dzisiejszy
otrzymujg wynagrodzenie na poziomie niewiele wyzszym od najnizszego wynagrodzenia
w kraju. Nastepnie poruszyt sprawe kottowni w Nakle Slaskim i zapytat czy kociot na dzien dzisiejszy
pracuje i czy w przypadku likwidacji Spotki jego zbycie pozwoli na zaspokojenie zobowigzan.

Radny Jozef Korpak zwrocit sie do radnego Adama Chmiela z pytaniem czy rzeczywiscie spotka,
ktorg kieruje realizuje tylko | wylacznie zadania w zakresie uzytecznosci publicznej.

Radny Adam Chmiel odpowiedziat, ze spotka realizuje w 100% zadania uzytecznosci publicznej gminy
Twordg. Zadanie realizuje w gminie i w jej okolicy, bo wygrata przetarg na realizacje zadania
w zakresie gospodarki wodno-$ciekowe] na terenie gminy Krupski Miyn. Patrzac literalnie nie powinien
realizowa¢ zadan w gminie Krupski Mityn, ale miesci sie to w zakresie zadan Spétki, a jako Prezes jest
rozliczany z efektu ekonomicznego jej dziatania. Nastepnie wymienit inne ustugi jakie $wiadczy ww.
Spotka m.in. uslugi w zakresie wywozu odpadéw stalych w gminie Krupski Miyn.



Pani Barbara Bulak-Boréwka radca prawny powolujgc sie na ustawe o samorzgdzie powiatowym,
stwierdzita, ze Powiat nie moze prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej wykraczajacej poza zadania
o charakterze uzytecznosci publicznej. Powiedziala, ze podobne zapisy znajdujg sie w ustawie
o gospodarce komunalnej. Spdtka z o0.0. lub akcyjna to jedyne spéiki, ktore przewiduje ustawa
0 gospodarce komunalnej dla prowadzenia dziatalnosci o charakterze uzytecznosci publicznej. Spétka
powiatowa nie moze prowadzi¢ dzialalnosci wykraczajacej poza zakres uzytecznosci publicznej,
chociaz prowadzi ona dziatalnos¢ w formie spotki z o.0. i podlega pod ustawe o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej. Zasadnicza roznica pomiedzy spotka powiatowg a gminng jest taka, ze
spdtka powiatowa nie moze prowadzi¢ dziatalnosci wykraczajgcej poza dziatalnosc uzytecznosci
publicznej chociaz moze prowadzi¢ pewne rodzaje dziatalnosci, ktére sg dziatalnoscia gospodarczg
ale ma to charakter positkowy dla dziatalnosci publicznej. Ponadto roznica jest taka, ze gmina moze
przystepowad i tworzyé spoitki poza dziatalnoscig uzytecznosci publicznej.

Radny Jézef Korpak zwrécit sie do radcy prawnego z pytaniem czy gdyby jedna osoba fizyczha
nabyta jedna akcje w tej spolce czy wtedy te ograniczenia réwniez by dziataty.

Pani Barbara Bulak-Boréwka radca prawny odpowiedziata, ze zgodnie z ustawg spotkg powiatowg
jest spolka, w ktorej jednostka samorzadu terytorialnego ma 50% badz wigcej udziatow lub akgji.
Uwaza, ze nabycie przez osobe fizyczng 1% udziatow lub akcji nie bedzie miato wpltywu
na pozbawienie spotki charakteru spoétki powiatowe].

Radna Krystyna Kosmala odnoszac sie do wypowiedzi Starosty powiedziata, ze Spotka NOVA, ktdra
w dniu 1 stycznia 2011 roku rozpoczela swojg dziatalno$é nie $wiadczyla tylko usiug w zakresie
sprzatania, utrzymania budynkéw i ustug portierskich, bo w tym czasie prowadzita takze kotlownie
w Nakle Slaskim. Kotlownia ta ogrzewata okoto 70 lokali mieszkalnych, wszystkie obiekty szkolne oraz
Patac. Jezeli teraz kto$ twierdzi, ze mozna bylo zlikwidowa¢ PZB nie myslac o tym, kto przejmie
Swiadczenie ustug w zakresie dostarczania ciepta do ww. lokali i zostawié¢ mieszkancow w styczniu
2011 roku bez dostawy ciepia, to ,zyczy poczucia dobrze spetnicnego obowigzku i rozwiazywania
wszystkich probleméw”. Méwienie po trzech latach, ze ,poprzednicy byli zli, durni i niczego nie
rozumieli, nad niczym sie nie zastanawiali” jest co najmniej naduzyciem. Rozwigzanie problemow
zwigzanych z ogrzewaniem nastapito, gdy powstaly wspolnoty mieszkaniowe i dopiero w 2012 roku
mieszkancy pozyskali inne zrodla dostawy ciepla i zaprzestali korzystania z kottowni. Nastepnie
odniosia sie do kwestii braku mozliwosci tworzenia przez Powiat spélek poza zakresem uzytecznosci
publicznej. Powiedziata, ze zgadza sie z przytoczonymi przez radcéw prawnych przepisami. Jednak
Inkubator Przedsiebiorczosci jak i Spotka NOVA s3 podmiotami prawnymi tego samego typu,
funkcjonujgcymi w oparciu o ustawe o gospodarce komunalnegj i ustawe o samorzadzie powiatowym
i obie sg spétkami z 0.0. Jednej z nich uchodzi wpis ,produkcija artykutéw piémiennych” a drugiej nie
wolno prowadzi¢ dziatalnosci wykraczajgcej poza zakres uzytecznosci publicznej. Prezes Zarzadu
Spotki NOVA méwit o dwoch umowach, ktore musiat rozwigzac. W umowach zawartych pomiedzy
Starostwem a Przedsiebiorstwem NOVA na ustugi portierskie i sprzatanie obiektow byt zapis, ze jezel
Spotka zawrze inne umowy, to umowy podstawowe zostang rozwigzane. Taki zapis znalazt sig
w umowie w przypadku tylko tej jednej spotki. Spotka byla konkurencyjna na rynku, bo wygrata
przetarg na $wiadczenie ustug w zakresie sprzatania, a wiec w swojej podstawowej dzialalnosci,
w Centralnej Stacji Ratownictwa Gorniczego, ale musiata umowe rozwigzac. Ponadto Spoétka wynajetfa
powierzchnie firmie wymieniajacej linie energetyczng, podobnie jak czyni to Inkubator
Przedsiebiorczosci, ktoéry tez wynajmuje powierzchnie. Umowe te rowniez musiata rozwigza¢. Mowi
o tym, bo chce pokaza¢ jak spélki powiatowe sg réznie trakiowane. Nastepnie zaapelowala, aby
.pracownikow spotek powiatowych i ich godnos¢ traktowaé na tych samych warunkach”. ,Wybidrcze
traktowanie tych ludzi uwaza za niemoralne”. Nastepnie odniosta sie do wypowiedzi Starosty na temat
ksiegowosci w Spoice i powiedziala, ze z prac Komisji Rewizyjnej wie, ze bylo przeprowadzone przez
bieglego ksiegowego badanie bilansu, ponadto dwa razy byly przeprowadzone kontrole przez
podmioty zewnetrzne. Zapytata czy to oznacza, ze ,Zarzad Powiatu nie ufa tym ludziom i nie ufa
kontrolom”. Nastepnie powiedziala, ze kolejng spotkg powiatowg jest WSP S.A., kidrego nie wszystkie
PKD wpisane w KRS sg dziatalnoscig uzytecznosci publicznej. Moze okazac sie, ze ,podcina sie byt
nie tylko jednej spotki”.

Starosta Tarnogorski powiedziata ,aby radna dopuscita do swojej swiadomosci co mowig prawnicy

na temat tego czym rozni sie spotka gminna od powiatowej i jakg moze prowadzi¢ dziatalnosc¢”.
Poprosita, aby radna zapoznata sie z tym po co zostat powotany Inkubator Przedsiebiorczosci i jakie
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sg jego zadania. Ponadto powiedziata, ze byt badany bilans za 2011 rok, a méwita o rozbieznoéciach
w materiatach za 2012 rok przekazywanych radnym, Walnemu Zgromadzeniu oraz Radzie
Nadzorczej. Ponadto powiedziata, ze podpisywanie umoéw trwalo diugo, bo nie bylo akceptacii
ze strony Spétki. Udato sie w korcu doj$¢ do porozumienia, ktdrego efektem byla wiasnie taka
umowa. Dodata, ze nie rozwigzano ze Spotkg zadnej umowy z powodu podjecia przez Spotke
okreslonej dziatalnosci. Chociaz umowy powinny zostaé rozwigzane. Zapewnita, ze spotki sg
traktowane jednakowo. Ponadto powiedziata, ze do zmniejszenia wartosci umow doszio dlatego, ze
Spotka przystapita do przetargu na zadania zwigzane z dozorem i administrowaniem
nieruchomosciami Skarbu Panstwa i go przegrata, bo nie byta konkurencyjna. Nastepnie powiedziata,
ze nigdy nie mowita o ,niedouczonej opozycji” i o ,braku kompetencji poprzedniego Zarzadu”. Radna
po raz kolejny wmawia, ze Starosta twierdzi, ze opozycja jest ,niedouczona”, ,zli i durni z opozycji".
Nigdy tak nie powiedziata. Dodata, ze ,tej sprawy tak nie pozostawi, bo dosy¢ juz tego obrazania”.

Radna Krystyna Kosmala wyjasnita, ze nie moéwita nigdy, ze to Starosta wobec opozycji uzywa takich
stow. Na tej sali padly z ust dwczesnego prezesa spotki powiatowe] stowa: ,niedouczony radny”.
Na tej sali padajg stowa o ,niedouczonej opozycji’. Natomiast nigdy nie powiedziala, ze to z ust
Starosty czy czionkdw Zarzagdu padty takie stowa.

Radny Adam Morawiec powiedzial, ze bardzo cieszy sie z informacji dotyczacej opinii nadzoru
sgdowego co do mozliwosci zawarcia uktadu. Jednoznacznie wskazuje, ze ta spétka nie ma
mozliwosci przetrwania w tym stanie. Cieszy sie rowniez z wystapienia Wiceprzewodniczgcego Rady
Nadzorczej. Opinia jest wazna i wigzaca, poniewaz jest glosem pozbawionym emocji, jakie co miesigc
wystepujg na tej sali. Dlatego cieszy sig, ze obraz sytuacji, w ktérej Spotka sie znajduje jest petniejszy.
Bedzie podtrzymywal opinie, Ze obecny Zarzad Powiatu ,popetnit grzech zaniechania” w stosunku do
tej Spotki. Swojg opinie chee poprzeé faktem, ze w spolce WSP S.A, dzialajgcej w tym samym okresie
prezes zostat zmieniony czterokrotnie. Natomiast nad Spéltka, nad ktoérg ,Zarzad nie potrafi
sprawowac kontroli” przez caly okres na stanowisku prezesa pozostawat jeden cztowiek.

Radny Jozef Korpak ponownie powiedziat, ze jezeli Zarzad Powiatu nie widzi innej mozliwosci, nie ma
innego pomystu, to Klub zgodzi sie na likwidacje tej spétki pod warunkiem, ze Starostwo przejmie
wszystkich jej etatowych pracownikéw. Nastepnie odnidst sie do kwestii funkcjonowania Zarzgdu
przez dwa lata i do ,opieszalosci Zarzadu, ktéra byla bardzo wielka” dotozy dwa fakty. Przekazanie
srodkéw i wyposazenia PZB do Spotki NOVA nastapito 12 lipca 2011 roku, zobowigzania i naleznosci
PZB zostaty formalnie przekazane 10 wrzesnia 2012 roku, natomiast przekazanie miatu weglowego
13 kwietnia 2012 roku,. Floreny, ktére tez miaty okrelong warto$¢ i ktére Spotka mogta zbyé i kwota
ponad 100 000 ztotych mogta trafi¢c do Spétki, przekazano 28 grudnia 2012 roku czyli po dwéch latach
od likwidacji. Stwierdzit, ze ,jezeli kto$ tak dziata, to nie nalezy sie dziwi¢, ze podmiot upada’.

Prezes Zarzadu Przedsigbiorstwa NOVA przeczytat uzasadnienie do uchwaty powolujgcej Spotke:
~W Zzaistniatej sytuacji zasadnym jest utworzenie w miejsce zlikwidowanego PZB nowej formy
organizacyjnej w formie spétki prawa handlowego. Likwidacja PZB spowoduje kontynuacje zadan
dotychczas realizowanych przez PZB, poniewaz zachodzi koniecznosé zlecenia innemu podmiotowi”.
Nastgpnie powiedzial, ze w PZB bylo zatrudnionych 54 pracownikéw na umowe o prace. Ponadto byty
zatrudnione osoby na umowe zlecenie. Nikt o tym nie méwi, ale pierwszym sygnatem byta uchwala
Rady Powiatu o catkowitej likwidacji PZB z dniem 31 grudnia 2010 roku. Dopiero usilne zabiegi jego
samego, zwigzkéw zawodowych, pracownikéw, spowodowaly, ze Zarzad przychylit sie do tej uchwaty.
Gdyby tak sie nie stato, to osoby zatrudnione w PZB utracityby prace. Nastepnie powiedzial, ze skoro
byta zapewniona kontynuacja wszystkich umoéw, to uwaza, ze jako Spétka powinni mieé to
zagwarantowane i byto to dla niego jasne. Tymczasem doszukiwano sie kontekstow prawnych czy
Spotka moze $wiadczy¢ te ustugi czy nie. W dniu 31 grudnia 2010 roku zostato podpisane
porozumienie o przejeciu umoéw, a nagle w styczniu 2011 roku umowy zostaty podwazone co do ich
praworzadnosci. Nastepnie powiedzial, ze jego kadencja konczy sie 31 maja 2013 roku, ale ,trwa na
tym stanowisku, bo godno$¢ nie pozwala mu na to, aby zrezygnowac z funkcji Prezesa po otrzymaniu
wypowiedzenia”. Do konhca, dopoki go Zarzad nie odwota, bedzie wystepowal w interesie
pracownikow. Pracownicy dobrze wiedzg jakie byly zamierzenia, jakie plany i nic z tych planéw nie
wyszto. Ztozenie wniosku o likwidacje nie jest jego ,kaprysem’ jako Prezesa, ale wymogiem
wynikajgcym z kodeksu spélek handlowych. Nastgpnie podziekowat wszystkim pracownikom
za zaangazowanie. Ponadto powiedziat, Zze chce odnies¢ sie do podnoszonej po raz kolejny kwestii
nieprawidiowych danych w przekazywanych dokumentach. Stwierdzit, ze jest to bardzo powazny
zarzut. Dlatego chce powiedziec, ze bilans jest opatrzony adnotacja, ze nie jest jeszcze zakorczony
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i dane moga sie rézni¢. Réznice wynikajg z rozpietosci czasowej. Jedne dane przygotowywane sg
wczesniej, drugie pozniej i czasem w roznej konfiguracji. Caly czas wptywajg faktury i dane sig
zmieniaja. Dodat, ze do zarzutu w sprawie prowadzenia ksiegowosci odniesie si¢ giéwna ksiegowa.
Dodat, ze byly przeprowadzone dwie kontrole. W 2011 roku kontrola dotyczaca oceny prawidtowosci
dziatalnosci Spotki nie stwierdzila zadnych nieprawidtowosci. Ponadto bilans Spotki za 2011 rok zostat
oceniony bez zastrzezen, gdzie ,réwniez probowano wymusi¢ na Zarzadzie Spotki zmiang
sprawozdania finansowego na co sig nie zgodzif’. Sadzi, ze ,to stato sig zrodlem pewnego rodzaju
konfliktu”. Nigdy nie oszukiwal swoich przefozonych tylko moéwit jak sytuacja wyglada. Nastepnie
odnioést sie do sprawy kotlowni w Nakle Slaskim. Powiedziat, ze zaklad budzetowy réwniez nie
powinien prowadzi¢ zadan wiasnych, tylko dziata¢ na rzecz jednostki, ktéra go powotata. Tymczasem
okazalo sie, ze musiata dziata¢ kottownia, ktérej prowadzenie zlecono Spoice. W ubieglym roku
w czerwcu kottownia zostata zlikwidowana. Nastepnie powiedziat, ze ,z pokorg przyjmuje zarzuty
Starosty” i przeprosit wszystkich, ktérzy ,odebrali jego dziatania jako probe falszowania wynikow”.
Ponadto odniést sie do kwestii materiatéw przekazanych na Walne Zgromadzenie Wspdinikow
i powiedziat, ze w materiale tym nie zostaty podane dane osobowe pracownikow, bo nie moze ujawnic
jakie wynagrodzenie ma dany pracownik. Takich danych nie podal, a koszty likwidacji ustalit w oparciu
o zatozenia, o ktorych mowit wezeéniej. Cieszy go koncepcja, zgodnie z ktorg pracownicy beda mieli
zatrudnienie w Starostwie. Sytuacja Spétki jest unormowana i umowy nie bedg ograniczone. Liczba
pracownikéw wystarcza, aby realizowa¢ zadania. Spétka nie bedzie ponosita kosztdw odpraw.
Nastepnie powiedziat, ze dowiedziat sie o tym, ze ma by¢ wypowiedziana umowa na administrowanie
zasobem Powiatu. Jezeli tak sie stanie, to okoto 6 pracownikom trzeba bedzie wypowiedzie¢ umowe.

Pani Elzbieta Chraniuk Gtéwna Ksiegowa Przedsiebiorstwa NOVA sp. z o0.0. powiedziata, ze chce
wyjasni¢ skad wzieta sie roznica w kapitale podstawowym. Wyjasnita, ze roznica wynika z
koniecznosci przeksiegowania straty za rok 2011 na wynik finansowy. Dodata, ze ,zadnych kombinacji
nie byio”.

Radny Przemystaw Ole$ zapytat gldowng ksiggowa Przedsigbiorstwa NOVA Sp. z 0.0. 0 kwestie
amortyzacji.

Pani Elzbieta Chraniuk wyjasnita, ze wartoé¢ Spolki jest réznicg pomigdzy przejetymi zobowigzaniami
po PZB a naleznosciami. Kwota podlega amortyzacji, metodg liniowa, przez 20 lat, na mocy
zarzadzenia Prezesa Zarzadu. Jest to kwota okoto 35 000 ztotych rocznie i stanowi koszt ksiggowy,
ale nie podatkowy. Ponadto odniosta sie do kwestii wyniku finansowego i powiedziata, ze ostateczny
wynik zostanie ustalony do kornca miesigca marca. Do tego czasu, z kazdym dniem kwota jest inna
i nie oznacza, ze wyniki sg falszowane, tylko zmienne.

Starosta Tarnogérski odniosta sie do wypowiedzi Prezesa Zarzadu Spotki i powiedziata, ze jest to
kolejna osoba, ktéra twierdzi, ze Starosta méwita o ,oszukiwaniu”. Dodata, ze méwita o ,rozbieznosci
pewnych danych”, a to moze by¢ na przyklad ,wynikiem roztargnienia’. Dodata, ze chce aby jej
wypowiedz zostata odnotowana w protokole. Ponadto stwierdzita, ze nigdy nie mowita, ze ,Pan
Prezes chciat kogokolwiek oszukiwac”.

Radny Jozef Korpak powiedzial, ze nie rozumie sytuaciji, gdy wiasciciel Spéiki pilotuje sprawe wniosku
o upadios¢ ukladows a w zasadzie ,hie robi nic aby ten wniosek zakoniczyt sig pozytywnym efektem”.
Stwierdzit, ze ,doszlo do straty czasu i niepotrzebnego wydiuzania catej procedury”. Jezeli wiasciciel
juz w listopadzie 2012 roku wiedzial, ze Spotke nalezy likwidowaé, to ,nie powinien robic
pozorowanych ruchéw’. Nastepnie zapytat o kwote 200 000 zlotych, o ktorg podwyzszono kapitat
Spotki. Zapytat czy Zarzad co$ w tej sprawie zrobit.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze Zarzad ,celowo, z petng $wiadomoscig tego nie zrobif”.
Dodata, ze ,w sytuacji, w ktorej Spotka sie znajduje, bytaby to strata pienigdzy”. Nastepnie poprosita
o umozliwienie zabrania gtosu Naczelnikowi Wydziatu Finansowo-Ksiggowego.

Pani Agnieszka Nolewajka Naczelnik Wydziatu Finansowo-Ksiegowego powiedziata, ze chcialaby
odnies¢ sie do kwestii zmniejszonego kapitalu podstawowego. Podstawowg czynnoscia przy
obnizeniu kapitalu w spéice z 0.0. zgodnie z art. 263 § 1 kodeksu spétek handlowych jest uchwata
o obnizeniu kapitatu. Z tego co wie, takiej uchwaty nie byto. Na dzien 30 listopada 2012 roku powinno
nastapi¢ potwierdzenie salda do bilansu i powinna zosta¢ potwierdzona wysoko$¢ kapitatu
zakiadowego. Zgodnie z ksiegami i z tym co zostato podane w ubiegtym roku jest to kwota 865 900
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ziotych. Dlatego nie wie, dlaczego kapitat jest obnizony, skoro nie wolno tego robi¢. W Inkubatorze
Przedsiebiorczosci tez wystepuje strata, ale kapitat nie zostat obnizony, bo nie wolno tego robic.

Gidwna Ksiegowa Przedsiebiorstwa NOVA odpowiedziata, ze ksiegowanie konsultowata z ,biegta”.
Z tego co wie strata musi by¢ pokryta z kapitatu.

Naczelnik Wydziatu Finansowo-Ksiggowego powiedziala, ze strata moze by¢ pokryta z kapitatu, ale
musi zosta¢ podjeta uchwata Walnego Zgromadzenia Wspolnikéw o wyrazeniu zgody na pokrycie
straty. o

Gtowna Ksiegowa Przedsiebiorstwa NOVA odpowiedziata, ze upewni sig¢ w tej sprawie.
Przewodniczacy Rady Powiatu ogtosit 45 minut przerwy.
Obrady wznowiono po przerwie.

Ad. 8
Pani Lucyna Ekkert Starosta Tarnogérski przedstawita , Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Powiatu
i wykonania uchwat Rady Powiatu w Tarnowskich Gdrach” (zatacznik nr 7).

Przewodniczgcy Rady Powiatu zaproponowal, aby od nastepnej sesji Starosta przekazywata
sprawozdanie na 2-3 dni przed sesjg, aby radni mogli sie z tym zapoznac i na samej sesji zadac
pytania.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze w takiej sytuacji sprawozdanie nie bedzie obejmowato spraw
z ostatniego tygodnia. Sprawozdanie moze byé przekazane wczeéniej na pismie, ale wymaga
sprawdzenia, to czy sprawozdanie nie powinno réwniez zostaé przedstawione na sesiji.

Radna Krystyna Kosmala poprosita o szersze omowienie zakresu wniosku o przywrédcenie terminu
w sprawie Szpitala. Ponadto poprosita o wyjasnienie co oznacza odrzucenie apelacji
w sprawie wykreslenia wpisu w KRS. Zapytata czy apelowano o przywrocenie czy o wykreslenie.

Starosta Tarnogorski powiedziala, ze zostata zaskarzona uchwata dotyczgca likwidacji SP ZOZ.
WSA w Gliwicach uznat niewaznos¢ tej uchwaly. Ziozono odwotanie do NSA, ktéry w czerwcu 2012
roku podtrzymat wyrok WSA. Ziozono wniosek o wznowienie calego postepowania i ten wniosek
zostat odrzucony i nie ma juz zadnej mozliwosci przywrécenia tej uchwaty. Nastepnie przypomniata,
ze wszystkie czynnosci Likwidatora zostaly zakoriczone i pozostato wykreslenie z KRS. Jeszcze przed
wykresleniem zostala uniewazniona uchwata. Podstawa wykreslenia z KRS jest uchwata o likwidagji.
Poniewaz tej uchwaly nie bylo i nadal nie ma w obrocie prawnym KRS zdecydowat, ze SPZOZ
w likwidacji nie zostanie wykreslony. Jezeli Sad to podtrzyma, to wszystkie wpisy dotyczace likwidacji
zostang usuniete i pozostanie SP ZOZ. Likwidator wnidst apelacje i zostata ona oddalona. Gdy bedzie
uzasadnienie co do odrzucenia i blizsze informacje co do oddalenia, to zostang one radnym
przekazane.

Pani Barbara Bulak-Boréwka radca prawny powiedziala, ze w tej sprawie 5 lutego 2013 roku Powiat
reprezentowat pan tukasz Strzelec radca prawny i skorzystal z mozliwosci gdzie przy prawomocnym
orzeczeniu NSA ziozyt skarge o wznowienie postepowania. Jednym z argumentéw, na ktdérym
opierata si¢ skarga bylo to, ze nie ma juz w obrocie prawnym uchwaty o likwidacji. NSA odrzucit
skarge o wznowienie postepowania. Nie zna przyczyn odrzucenia. Zostal zlozony wniosek o
dorgczenie wyroku z uzasadnieniem. W tym momencie droga prawna zostata wyczerpana, bo byta to
ostatnia mozliwos¢ wzruszenia orzeczenia NSA, ktéry oddalit skarge kasacyjng od wyroku WSA.
Nastepnie powiedziata, ze 22 lutego 2013 roku Sad w Gliwicach odrzucit skarge Likwidatora bo uznat,
ze nie moze by¢ on strong postgpowania toczacego sie w KRS. W tej sprawie pojawia sie wytyczne
dla Sgdu w Gliwicach, na podstawie ktérych Sad prawdopodobnie bedzie mégt podjaé postepowanie
Z urzedu. -

Radny Adam Morawiec zapytat czy spotkanie z gronem pedagogicznym Wielospecjalistycznego
Zespotu Szkdt oraz Centrum Ksztalcenia Ustawicznego bylo spotkaniem informacyjnym
i zakonczylo sig jakimis whioskami i czy planuje sie kolejne spotkanie w sprawie utworzenia centrum
ksztalcenia zawodowego. Ponadto powiedziat, ze z tego co sie orientuje nie przeszed! wniosek
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w Ministerstwie Kultury o dofinansowanie remontu wiezy w Patacu w Nakle Slaskim. Zapytat czy
zostata wyczerpana procedura odwotawcza.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze odbyly sie spotkania z radami pedagogicznymi obydwu szkof.
Rozmawiano na temat jakosci ksztalcenia i tego ,co jest moralne a co nie jest moralne®. Do 7 marca
br. ma wplynaé opinia na temat utworzenia centrum na bazie potaczonych szkdl Nie ma to nic
wspolnego z likwidacjg szkot Gdy tylko uzyska ww. opinie przedstawi je radnym i zaproponuje
rozwigzanie czy utworzy¢ centrum czy zrezygnowac z jego utworzenia. Nastgpnie powiedziafa,
ze zgtoszono kolejne etapy remontu Patacu w Nakle Slaskim w ramach programu rozwoju subregionu.
Nastepnie przedstawita informacje na temat ustalonego sposobu podziatu $rodkéw oraz zgloszonych
projektow.

Ad. 9

Radny Artur Maligtéwka ziozyt zapytania w sprawie:

- budowy zaplecza sanitarno-szatniowego przy PMDK im. H. Jordana w Tarnowskich Goérach oraz
przeznaczonych na ten cel srodkow w wysokosci 300 000 ztotych,

- remontu ul. Pastuszki w Tarmowskich Gérach i przeznaczonych na ten cel 200 000 ztotych,

- otwartych konkursow ofert na realizacje zadan publicznych organizowanych m.in. przez Wydziat
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, Wydziat Edukacji, Wydziat Strategii, Promocji i Sportu.
Zapytat czy konkursy zostaly ogtoszone lub kiedy bedg ogtoszone.

Ponadto ziozyt interpelacje w sprawie zlego stanu drogi - ul. Ks. Pratata Plonki w Strzybnicy.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze w budzecie po stronie dochodéw zaplanowano 2 000 000
ztotych wolnych srodkéw. W ubiegtym roku Komisja Budzetu i Finanséw wniosta poprawki, ktdre
zostaly przyjete i aby uratowaé¢ wskazniki nalezato zaplanowaé wolne srodki. Jezeli w tym roku tych
wolnych srodkéw nie bedzie, to nie bedzie mozna zrealizowac zadan. W zwigzku z tym na budowe
zaplecza sanitarno-szatniowego na dzien dzisiejszy nie ma zabezpieczonych srodkow.

Radny Jozef Korpak zapytat czy to oznacza, ze jeszcze nie wiadomo szacunkowo ile jest wolnych
$rodkéw. Wypowiedz Starosty, ze nie wiadomo czy beda wolne srodki jest dla niego szokiem.

Starosta Tarnogérski powiedziata, ze najprawdopodobniej bedzie wiadomo na koniec marca lub
w kwietniu. W sprawie remontu ul. Pastuszki powiedziala, ze zakiada sie realizacje tego zadania.

Pan Eugeniusz Wesoftek Dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych w Tarnowskich Goérach poinformowat,
2e Gmina Tarnowskie Goéry przygotowuje sie do budowy kanalizacji sanitarnej m.in. ul. Pastuszki.
ZDP realizuje to zadanie od ubiegiego roku. W tym roku na zadanie zostato przeznaczonych 200 000
zfotych, ktdre pozwolg na realizacje kolejnego etapu robdt. Obecnie trwajg prace nad wspodlng
realizacjg tego zadania. Ze strony Powiatu wymaga ono dosc¢ duzych srodkow. Zostaty przygotowane
dwie wersje dziatania. Zgodnie z wersjg minimum koszt po stronie Powiatu powinien wynies¢ okofo
2 000 000 ziotych. Natomiast ta petniejsza wersja polegajaca na ulozenju kanalizacji w calej
ul. Pastuszki i odtworzenia jezdni bez chodnikbw i ciggow rowerowo-pieszych wyniesie okolo
3 600 000 ziotych. Ze wzgledu na wysokie koszty wersja ta jest malo prawdopodobna. Natomiast
to minimum techniczne a wigc wykonanie robdt powyzej skrzyzowania z ul. Stomianki, to koszt okoto
2 000 000 ztotych z tym, ze bytby to koszt do poniesienia w przysziym roku. W tym roku bedzie
mozliwe wykonanie czeéci kanalizacji deszczowej. Trwajg prace, aby oglosi¢ wspdlny przetarg
i wytoni¢ wspolnego wykonawce.

Starosta Tarnogérski odnoszac sie do kolejnych zapytan radnego Artura Maligtéwki powiedziata, ze
zostaly ogtoszone konkursy zarowno dotyczace kultury, gdzie przewidziano kwote 20 000 ziotych oraz
sportu — 64 000 ziotych. Informacje na ten temat znajdujg sie na BIP-ie. Odnosnie konkursu z zakresu
ochrony $rodowiska powiedziala, ze zostat wstrzymany. Nie ma jeszcze informacji na temat $rodkéw
na ten cel. Odnoszac sie do pytania dotyczacego ul. Ks. Pralata Plonki w Strzybnicy zapytata czy
radny oczekuje odpowiedzi czy chce aby wzig¢ pod uwage to co powiedzial.

Radny Artur Maliglowka odpowiedziat, ze ma prosbe, aby co$ z tym zrobic.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze zostanie to wziete pod uwage i jak rozumie nie musi odpowiadac
na pi$mie na zapytania i interpelacje skoro odpowiedziata ustnie.
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Radny Joachim Ganszyniec powiedzial, ze jezeli Zarzad Drog Powiatowych w tym roku w niektorych
zadaniach jest finansowany z Funduszu Ochrony Srodowiska, to powinny znalezé sie pienigdze
na konkurs. Te same zadania realizujg podmioty startujgce w konkursach. Uwaza, ze jezeli jest mato
pieniedzy, to nalezy je dzielic.

Radny Pawet Mrachacz zlozyt nastepujace zapytania, interpelacje i wnioski:
- do Prezesa Zarzadu WSP S A.:
- zapytanie — ile kosztowat Program naprawczy dla WSP S.A,
- zapytanie w sprawie remontu dachu na budynku Szpitala — kiedy remont zostanie wykonany,
zdaniem radnego dach przecieka i zalewa blok operacyjny,
- zapytanie kiedy =zostanie pomalowany pokdj socjalny dla pracownikéw laboratorium
w Szpitalu,
- zapytanie w sprawie sprzetu medycznego w Szpitalu — zdaniem radnego na obecnym
sprzecie nie mozna pracowac, sprzet USG nadaje sie ,do lamusa”,
- zapytanie czy obecny Prezes WSP S.A. spotkat sie z zatogg Szpitala (ordynatorami)
i rozmawiat na temat tego, ze brakuje wyposazenia — w Szpitalu sg niesprawne lodowki
i pacjenci nie majg gdzie przechowywac jedzenia,
- zapytanie czy Prezes WSP S.A. ma zamiar wymieni¢ komputery na oddziatach — zdaniem
radnego komputery nie dziatajg i korzysta sie z komputerdow prywatnych,
- zapytanie czy to prawda, ze dwie osoby studiujg na koszt Szpitala,

- do Dyrektora Zarzadu Drog Powiatowych w Tarnowskich Gorach:

- zapytanie kto wydat zezwolenie na utworzenie parkingu przy ul. Nakielskiej (obok BHP) —
radny zgda od Dyrektora Zarzadu Drog Powiatowych natychmiastowego wybudowania
chodnikow przy ul. Nakielskiej skoro kios wydat zezwolenie na wjezdzanie na parking
po chodniku,

- interpelacie w sprawie zlego stanu drogi — ul. Repecka, ul. Witosa, ul. Gérnicza — brak
oznakowania informujacego o uszkodzeniu drogi,

- wniosek o wystgpienie do Przedsiebiorstwa Wodociggdw i Kanalizacji w Tarnowskich Gérach
z pismem o wymiane wodociggu w ulicy Repeckiej. Ponadto radny wnioskuje o wystgpienie
do instytucji dostarczajacych pozostale media o wymiane instalacji, aby po przeprowadzeniu
remontu ww. drogi nie bylo konieczne jej ponowne przekopanie,

- do Komendanta Powiatowego Policji w Tarnowskich Gérach:
- interpelacja w sprawie braku patroli Policji na osiedlu Przyjazn,
- interpelacja w sprawie objecia szczegélnym nadzorem Policji skrzyzowania ul. Janasa
z ul. Wyszynskiego w Tarnowskich Gérach,
- interpelacja w sprawie dewastacji przystanku autobusowego przy ul. Batkanskiej na Osiediu
Przyjazn — radny pyta gdzie jest Policja i kto usunie umieszczone na przystanku napisy.
Radny powiedziat, ze na zlozone zapytania i interpelacje nie powinna odpowiadaé Starosta
Tarnogorski lecz oczekuje pisemnych odpowiedzi od Prezesa Zarzadu WSP S.A., Dyrektora Zarzadu
Drég Powiatowych, oraz Komendanta Powiatowego Policji. Ponadto ziozyt zapytanie czy Starosta
Tarnogérski jest za utworzeniem Komisariatu Policji na Osiedlu Przyjazn i powiedzial, ze oczekuje
odpowiedzi ,tak” czy ,nie”.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat jaka grubosé powinna mie¢ naktadka na drogach.

Dyrektor ZDP wyjasnit, ze naktadka powinna mie¢ grubo$¢ 8 cm, ale wszystko zalezy od ilosci
$rodkéw jakimi sie dysponuje. Jezeli srodkéw jest mato, to nakladka ma 4 cm i wytrzymuje 5 lat.

Radna Krystyna Kosmala zlozyta zapytanie w sprawie wniosku o udzielenie informacji publicznej
ztozonego na sesji Rady Powiatu w dniu 8 lutego 2013 roku dotyczacego wykazu umoéw zawartych
przez Prezesa WSP S.A. Zgodnie z przepisami na udzielenie odpowiedzi jest 14 dni,
do dnia dzisiejszego tej odpowiedzi nie otrzymata. Rozumie, ze pismo do Prezesa Szpitala zostato
wystane pozniej niz 8 lutego br. ale nie zmienia to faktu, ze datg zltozenia wniosku jest data 8 |utego.
Traktuje to jako niedotrzymanie terminu okreslonego ustawg, Nastepnie zlozyla zapytanie i poprosita
o pisemng informacje na temat tego kto jest obecnie Likwidatorem SP ZOZ, od kiedy
i na podstawie jakiej umowy pelni te funkcje.
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Starosta Tarnogorski powiedziata, ze wniosek radnej zostat przestany do Prezesa Zarzadu WSP S.A.
i to nie Zarzad Powiatu jest zobligowany do udzielenia odpowiedzi. Nie ma mowy o niedotrzymaniu
terminu.

Pani Aleksandra Krol-Skowron Sekretarz Powiatu przeczytata art. 4 ust. 3 ustawy o dostepie
do informacji publicznej. Nastepnie powiedziata, ze w zwigzku z tym, ze Powiat nie posiada informacji,
o ktore pytata radna, zgodnie z art. 243 kpa prosba radnej zostata potraktowana jako wniosek
i przesfana do organu wiasciwego czyli Szpitala, w terminie 7 dni.

Radna Krystyna Kosmala przeczytata art. 13 ustawy o dostepie do informacji publicznej. Stwierdzila,
ze byto to kolejne zlozenie wniosku. Prezes Szpitala informacje o tym, ze radni zgdajg umow posiadal,
bo wyszio stosowne pismo z Biura Rady Powiatu. Ponadto byt obecny na sesji i wystuchat wniosku,
ktéry zlozony ustnie i zgtoszony jako wniosek o udostepnienie informacji publicznej. Zgodnie
z postanowieniami ustawy termin udzielenia odpowiedzi nie zostat zachowany.

Radny Adam Chmiel ztozyl wniosek do Dyrektora Zarzadu Drég Powiatowych o jak najszybsze
uzupelnienie ubytkéw w drogach (szczegolnie na terenie sofectwa Swiniowice). Ponadto ziozyt
nastepujgce zapytania:

- czy zostat uregulowany stan prawny nieruchomosci, na ktérej wybudowano obiekt w ramach
programu ,,Od klepiska do boiska” przy PMDK im. H. Jordana w Tarnowskich Gérach — radny
ma informacje, ze nieruchomosé nalezy do Skarbu Panstwa,

- czy w dokumentacji budowy boiska przy PMDK im. H. Jordana znajdowaty sie szatnie i jakie
byly przyczyny, ze szatnie nie powstaty w trakcie budowania ww. obiektu,

- w sprawie kottowni w Nakle Slaskim — w ktérym roku zostat zainstalowany kociot,
ile kosztowat i co sie z nim stanie,

- w sprawie gruntéw, budynkow i budowli potozonych w Nakle Slaskim, ktore zostaly
przekazane szkole — czy Powiat uzyskat z tego tytulu gratyfikacje, jaka byta ich warto$¢,

- zapytanie w sprawie budynku pofozonego w Tworegu przy ul. Tarnogorskiej (budynek, ktory
byt w posiadaniu Zaktadu Przemystu Drzewnego) — czy lokatorzy tego budynku ptacg czynsz
i na jakim etapie jest przekazanie tego budynku gminie Tworog.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze boisko zostalo wybudowane na gruncie Skarbu Panstwa.
Obecnie teren jest juz skomunalizowany, dwie dziatki zostaly zamienione z gming. Na dzien dzisiejszy
jest to wiasnos¢ Powiatu. Na pozostale zapytania udzieli odpowiedzi na pismie.

Radny Jozef Korpak zlozyt interpelacje w sprawie projektow ziozonych przez Powiat Tarnogoérski
do mechanizmoéw finansowych w perspektywie 2014-2020. Dodal, ze chciatby uzyskac opis projektow,
ktory powinien zawierac: cele zakladane do osiggniecia, zakres rzeczowy, zakres finansowy,
harmonogram realizacji. Informacja ma dotyczy¢ nastepujgcych projekidw:

- Budowa Park & Ride w Tarnowskich Gorach, Radzionkowie, Kaletach, Tworogu, Swierklancu,

- projektéw w Priorytecie X — wzmocnienie potencjatu edukacyjnego, gdzie Powiat zaproponowat
utworzenie Powiatowego Centrum Edukacji Zawodowej, wyposazenie warsztatow Zespotu Szkot
Gastronomiczno-Hotelarskich, wyposazenie pracowni ksztalcenia zawodowego w Zespole Szkot
Chemiczno-Medycznych i Ogoélnoksztatcacych oraz Zespole Szkét Techniczno-Ekonomicznych.
Ponadto prosi o przekazanie informacji, w takim samym ukiadzie, dotyczacej projektow
zgloszonych do tzw. Bazy Partner 3:

- projekt 5. — zintegrowany transport zbiorowy na Slasku,

- projekt 7. — zwiekszenie dostepu do Swiadczen zdrowotnych, modernizacja infrastruktury
lecznictwa publicznego,

- projekt 9. — przebudowa drog powiatowych w powiecie tarnogorskim,

- projekt 10. — poprawa bezpieczenstwa uczestnikédw ruchu drogowego oraz budowa Sciezek
rowerowych,

- projekt 11. — dziatanie na rzecz wigczenia spolecznego poprzez tworzenie nowych miejsc
pracy za posrednictwem rozwoju infrastruktury turystycznej i okototurystyczne;j.

Nastepnie odnidést sie do projektdow- zgloszonych w ramach mechanizmow finansowych

w perspektywie 2014-2020 i powiedzial, ze jego zdaniem ,Zarzad poszedi w zlym kierunku” jesli

chodzi o finansowanie likwidacji odpadéw po Zaktadach Chemicznych. Poniewaz zglosit te projekty

do finansowania na poziomie regionalnym. Zwrécit uwage, ze Zaklady Chemiczne byly
przedsiebiorstwem panstwowym i ta ,bomba ekologiczna” nie ma wymiaru wojewodzkiego ani
regionalnego tylko co najmniej ogolnokrajowy jak nie europejski. Do zakonczenia realizacji tego
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zadania szacunkowo potrzeba 110 000 000 ziotych. Uwaza, ze btedem bedzie jezeli te pienigdze
.wyszarpie si¢” ze $rodkow finansowych przeznaczonych dla wojewédztwa slaskiego. Te sprawe
nalezy zgtasza¢ na szczeblu centralnym, do Narodowegoe Funduszu Ochrony Srodowiska,
Ministerstwa Srodowiska, Ministerstwa Skarbu Parfstwa. Proponuje, aby Zarzad Powiatu
przeprowadzit interwencje w tym zakresie na szczeblu ogolnopolskim. Obawia sie, ze z pozyskaniem
srodkéw beda kiopoty, a jezeli juz uda sie je pozyskaé¢, to kosztem regionu, a to uwaza za blad
strategiczny. Nastepnie przedstawit daty zwigzane z postepowaniem w sprawie wykreslenia SP Z0Z
z KRS i stwierdzit, ze ,Starosta w swojej nadgorliwosci” doprowadzita do takiej sytuacji, ze SPZ0OZ
zostal formalnie zlikwidowany, a z KRS wykreslony nie zostal. Ziozyl zapytanie co Zarzad Powiatu
zamierza dalej, czy bedzie likwidowat SP ZOZ, w oparciu o ustawe o dziatalnosci leczniczej, czy tez
bedzie w tej formie realizowat dziatalnos¢ leczniczg. Poprosit, aby na ziozone interpelacje i zapytanie
odpowiedziano na pismie.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze radny przedstawit daty jak wygladato i kiedy nastgpito
wykreslenie. Zapytala czy zdaniem radnego miata zataic przed KRS informacje, ze uchwaly
o likwidacji SP ZOZ nie ma w obrocie prawnym. Rzeczywiécie poinformowata KRS o podtrzymaniu
przez NSA wyroku, ale wnioskowata o zmiane podstawy prawnej. Niestety jej nie zmieniono.
Poprosita, aby nie zmuszac jej do tego, zeby zataita przed KRS informacje, ktorg pozyskata.

Radny Jozef Korpak w ramach interpelacji zwrocit sie do Starosty z pytaniem czy jest jakis przepis
prawa, ktory nakazywat Staroscie poinformowanie KRS o tym, ze zostalo wydane takie albo inne
orzeczenie w sprawie niewaznosci uchwaly Rady Powiatu o likwidacji SP ZOZ. Zatajenie bytoby
wtedy, gdyby jaki$ przepis nakazywat dang czynnosc¢ wykonaé, a Starosta tego nie zrobita. Dlatego
twierdzi, ze zaden przepis nie nakazywat, a Starosta to zrobita, czym ,niesamowicie skomplikowata”
sytuacje SP ZOZ. Dlatego nazywa to ,zupeinie zbedna nadgorliwosciag z bardzo przykrymi dla Powiatu
konsekwencjami, bo nie wiadomo do konca jak sie ta sprawa skonczy’. Dodal, ze oczekuje
odpowiedzi na pismie.

Pani Barbara Bulak-Boréwka radca prawny powiedziala, ze ztozenie zawiadomienia do KRS uwaza
za zasadne, poniewaz Powiat ma interes prawny w tym, aby dopilnowac¢ czystosci stanu prawnego.
Dodala, ze po =zakonczonej likwidacji zobowigzania i naleznosci stajg sie zobowiazaniami
i naleznosciami Powiatu, dlatego nalezy sie zastanawia¢ co by sie stalo w sytuacji, gdyby wierzyciele
Powiatu ztozyli zawiadomienie do KRS. W takiej sytuacji sad rejestrowy zadziatatby z urzedu i wszczat
postgpowanie w zakresie weryfikacji istniejgcych wpisow w KRS. W sytuacji gdyby Powiat nie
zawiadomit KRS, a zaczaf sptacac zobowigzania po SP ZOZ, to mozna byloby zada¢ pytanie na jakiej
podstawie splaca zobowigzania i czy rzeczywiscie je przejgl. Intencjg Powiatu bylo zadziatanie
w dobrze pojetym interesie polegajgcym na wyklarowaniu sytuacji podstawy odpowiedzialnoéci
Powiatu za zobowigzania po zlikwidowanym SP ZOZ.

Przewodniczacy Rady Powiatu ztozyt zapytanie czy prawdg jest, ze Pan Andrzej Dobrzanski jest
Prokurentem, Likwidatorem oraz wykonuje dla Szpitala zadania z zakresu obstugi prawnej.
Czy nie wystepuje w ww. przypadku konflikt intereséw, czy Pan Andrzej Dobrzanski za pelnienie
trzech funkcji pobiera trzy wynagrodzenia. Dodal, ze z takim pytaniem zwrdcili sie do niego
pracownicy Szpitala.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze kazdy organ ma swoje kompetencje i zadania do realizacji.
Radni pytajg o sprawy na temat, ktorych nie ma wiedzy. O tym co jest interpelacjg czy zapytaniem
méwi dokiadnie Statut. Poprosita, aby nie wymagac od niej zeby ,wiedziata takie rzeczy”, bo nie jest
prezesem ani przewodniczgcym rady nadzorczej.

Przewodniczgcy Rady Powiatu powiedzial, ze nie zada odpowiedzi od Starosty tylko swoje zapytanie
kieruje poprzez Zarzad, bo nie ma prawa zapytac¢ si¢ bezposrednio. Zapytanie kieruje sie do Zarzadu
Powiatu i Zarzgd powinien sprawe wyjasnic.

Radny Kazimierz Gwézdz ztozyt:
- wniosek do Dyrektora Zarzadu Drog Powiatowych o naprawe czastkowg drdg powiatowych
po okresie zimowym (dot. duzych ubytkdw),
- zapytanie do Dyrektora Zarzadu Drég Powiatowych - jak wyglada przygotowanie
dokumentacji przetargowej dotyczacej ul. Sw. Wojciecha w Radzionkowie (termin przetargu),
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- zapytanie — jak wyglada przygotowanie dokumentacji przetargowej w zakresie zadan
umieszczonych w budzecie Powiatu na 2013 rok dotyczacych szkét (termin przetargu).

Ad. 10

Pani Joanna Kwiecien Dyrektor Powiatowego Zespolu Obstugi Finansowej Oswiaty w Tarnowskich
Gorach przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr 111/53/2010 Rady Powiatu
w Tarnowskich Goérach z dnia 28 grudnia 2010 roku w sprawie utworzenia ,rachunkow dochodow
samorzadowych jednostek budzetowych" w o$wiatowych jednostkach organizacyjnych, dla ktérych
Powiat Tarnogérski jest organem prowadzacym z pézn. zm.

Przewodniczgcy Rady Powiatu zwrécil sie do Komisji Budzetu i Finansow, Komisji ds. Edukacji,
Kultury, Promocii i Sportu oraz Komisji ds. Infrastruktury i Srodowiska z proébg o przedstawienie opinii
dotyczacych ww. projektu uchwaly.

Komisje pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt uchwaty.
Przewodniczgcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Obecnych na sali 20 radnych.

,Za" podjeciem uchwaty gtosowato 20 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

Nikt nie ,wstrzymat sie” od glosu.

Uchwata nr XXXV/367/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gorach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie zmiany uchwaty nr l11/53/2010 Rady Powiatu w Tarnowskich Goérach z dnia 28 grudnia 2010
roku w sprawie utworzenia ,rachunkéw dochoddw samorzgdowych jednostek budzetowych”
w oswiatowych jednostkach organizacyjnych, dla ktérych Powiat Tarnogérski jest organem
prowadzacym z pézn. zm. zostata podjeta jednoglosnie.

Uchwata stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad. 11

Pani Klaudia Zy$k Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Tarnowskich Gérach
przedstawita projekt uchwaty w sprawie szczegétowych warunkéw umorzenia w catosci lub w czesci,
facznie z odsetkami, odroczenia terminu ptatnosci, roztozenia na raty lub odstepowania od ustalenia
optaty za pobyt w pieczy zastepcze;.

Przewodniczacy Rady Powiatu zwrécit sie do Komisji Budzetu i Finansow oraz Komisji ds. Ochrony
Zdrowia, Rodziny i Spraw Spolecznych z prosbg o przedstawienie opinii dotyczacych ww. projektu
uchwaty.

Komisje pozytywnie zaopiniowaty ww. projekt uchwaty.
Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Obecnych na sali 20 radnych.

,Za" podjeciem uchwaty glosowato 20 radnych.
Nikt nie gtosowat ,przeciw”.

Nikt nie ,wstrzymat sie” od gtosu.

Uchwata nr XXXV/368/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gorach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie szczeg&lowych warunkéw umorzenia w catosci lub w czesci, fgcznie z odsetkami,
odroczenia terminu ptatnosci, roziozenia na raty lub odstgpowania od ustalenia oplaty za pobyt
w pieczy zastepczej zostala podjeta jednogloénie.

Uchwata stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Ad. 12

Pani Justyna Schmidt-takomy Naczelnik Wydziatu Strategii, Promocji i Sportu przedstawita projekt
uchwaty w sprawie udzielenia poparcia dla staran Stowarzyszenia Mitosnikéw Ziemi Tarnogorskiej
o status SWIATOWEGO DZIEDZICTWA dla tarnogorskich podziemi wraz z autopoprawka.



Przewodniczgcy Rady Powiatu zwrocit sie do Komisji ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu
z prosbg o przedstawienie opinii dotyczgcej ww. projekiu uchwaty.

Radny Artur Maligtowka Przewodniczacy Komisji ds. Edukagji, Kultury, Promocji i Sportu
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty wraz z autopoprawka oraz
poprawkg Komisji o tresci okreslonej w zatgczniku nr 10 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu poddal pod giosowanie ww. poprawke.

Obecnych na sali 24 radnych.

.Za’ przyjeciem poprawki glosowato 23 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

1 radny ,wstrzymat sie” od gtosu.

Poprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaly wraz z autopoprawka oraz
poprawka Komisji.

Obecnych na sali 24 radnych.

JZ8" przyjeciem uchwaly glosowato 24 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

Nikt nie ,wstrzymat si¢" od glosu.

Uchwata nr XXXV/369/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Goérach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie udzielenia poparcia dla staran Stowarzyszenia Mifosnikéw Ziemi Tarnogorskiej o status
SWIATOWEGO DZIEDZICTWA dla tarnogérskich podziemi zostata podjeta jednogto$nie.

Uchwala stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Ad. 13

Pani Katarzyna Je¢ Naczelnik Wydzialu Budzetu przedstawita projekt uchwaty w sprawie zmian
w budzecie Powiatu Tarnogérskiege na 2013 rok wraz z autopoprawka, |l autopoprawka i 1l
autopoprawka.

Przewodniczacy Rady Powiatu zwrocit sie do Komisji Budzetu i Finanséw, Komisji ds. Infrastruktury
i Srodowiska, Komisji ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu oraz Komisji ds. Ochrony Zdrowia,
Rodziny i Spraw Spotecznych z prosba o przedstawienie opinii dotyczacych ww. projektu uchwaty.

Radny Jozef Korpak Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw powiedziat, ze Komisja opiniowata
ww. projekt uchwaly wraz z autopoprawka, Il autopoprawkg oraz |l autopoprawka. Komisja nie wydata
opinii. Wyjasnit, ze w autopoprawce znalazt sie zapis dotyczgcy upowaznien dla Zarzadu Powiatu
w tym m.in. do zawierania uméw (poza WPF) do kwoty do 4 000 000 ztotych na okres do 4 lat,
na dany rodzaj wydatku. Uwaza, ze sprawa jest bardzo kontrowersyjna, bo nie ma petnej informacji
na temat tego jakie to bedg umowy, na jakie kwoty i na jakie okresy. Wypowiedz Starosty na temat
tego, ze nie ma pewnosci ile bedzie Srodkow wiasnych w tegorocznym budzecie skifania
do przekonania, ze upowaznien nie nalezy udziela¢. W przypadku umoéw wieloletnich procedura
przetargowa jest wydiuzona i nic z dnia na dzien sie nie dzieje. Dlatego Rada nie musi a priori
upowaznia¢ Zarzadu do tych czynnosci.

Komisja ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu opiniowata ww. projekt uchwaty bez autopoprawek.
Komisja wydala opinig pozytywna.

Komisja ds. Infrastruktury i Srodowiska opiniowata ww. projekt uchwaly wraz z autopoprawka,
Il autopoprawka i lll autopoprawka. Komisja wydata opinie negatywna.

Komisja ds. Ochrony Zdrowia, Rodziny i Spraw Spotecznych opiniowata ww. projekt uchwaty wraz
z autopoprawkag. Komisja wydata opinie pozytywna,

Radna Krystyna Kosmala powiedziata, ze na posiedzeniu Komisji Budzetu i Finansow zgtaszano
zastrzezenia do autopoprawki oznaczonej nr druku 14a. Jest to autopoprawka, ktéra w zasadzie
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uniemozliwia Radzie Powiatu ,pilne i biezace $ledzenie tego co w zakresie duzych kwot dzieje sie
z budzetem Powiatu”, nie tylko w biezgacym roku, ale i w kolejnych latach. Na posiedzeniu Komisji
pytala ile jest umow, ktére przekraczatyby kwote 1 000 000 ziotych w skali roku. Uzyskata informacje,
ze prawdopodobnie dotyczy to tylko jednego rodzaju wydatkéw, a mianowicie wydatkéw zwigzanych
z zimowym utrzymaniem drog. Upowaznienie dotyczy kwoty do 4 000 000 ztotych na okres do 4 lat.
Rozumie, ze jezeli jest umowa na dwa lata to znaczy, ze jest to umowa, ktéra na dany rodzaj wydatku
moze byé zawarta do kwoty rocznej 2 000 000 ziotych. Ponadto w projekcie uchwaty zawarto nie tylko
upowaznienia dla Zarzadu, ale mozliwo$¢ scedowania uprawnien kierownikom powiatowych jednostek
organizacyjnych do zaciggania zobowigzan z tytutu umoéw (poza WPF), zgodnych z art. 143 ust. 1i 1a
ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Zapytala, kitdra z jednostek ptaci tak duze kwoty i ,co ust. 1a
robi w tych upowaznieniach”. Nic nie wie na temat tego, zeby Powiat posiadat zgode Urzc—gdu Regulaciji
Energetyki na dystrybucje energii elektrycznej. Uwaza, ze te zapisy nie sg do konca przemyslane.
Prosita juz o wykaz umow wieloletnich z kwotami i o informacje jakiego rodzaju wydatku one dotycza,
Do czasu uzyskania tych danych udzielenie upowaznienia uwaza za przedwczesne.

Radny Joachim Ganszyniec powiedziat, ze nie dos¢, ze Rada ma udzieli¢ upowaznienia Zarzadowi,
to jeszcze upowazni¢ Zarzad do przekazania uprawnien kierownikom powiatowych jednostek
organizacyjnych a nie wyszczegolniono, o ktére jednostki chodzi. Uwaza, ze uchwale nalezy dzisiaj
odrzuci¢ i ja dopracowac,

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze nie ma zagrozenia, o ktorym mowi radna Krystyna Kosmala,
dlatego ze kazdego roku jest podejmowana uchwala budzetowa i radni widzg jakie kwoty zostaly
w budzecie zabezpieczone. Bardzo chcialaby, aby Powiat dysponowal takimi kwotami. Nastepnie
przedstawita propozycje poprawki do tresci punktu 5. w brzmieniu ,do zaciggniecia zobowigzan
Z tytutu umow (poza Wieloletnig Prognozg Finansowa) na okres do 3 lat:

a) do kwoty 2 500 000 ziotych na zimowe utrzymanie drég,

b) do kwoty 500 000 ztotych na modernizacje kompleksowg operatow ewidencji gruntéw i budynkéw,
¢) do kwoty 200 000 z! na pozostate umowy”.

Nastepnie przedstawita propozycje poprawki do punktu 7. w brzmieniu:

.do przekazania uprawnien kierownikom powiatowych jednostek organizacyjnych do zaciggania
zobowigzan z tytutu umow (poza Wieloletnig Prognozg Finansowg) na okres do 4 lat:

a) do kwoty 2 500 000 ztotych na zimowe utrzymanie drog,

b) do kwoty 200 000 zt na pozostate umowy”.

Powiedziata, ze brak upowaznienia skomplikuje prace nie tylko Zarzadu ale i calego Powiatu.
Mogg zdarzaé sie sytuacje, ze konieczne bedzie zwotanie sesji nadzwyczajhych. Jezeli bedzie taka
wola radnych, to zglosi ww. poprawke, poki co jest to glos w dyskusji.

Radny Jézef Korpak zaproponowat, aby Zarzad formalnie wycofat autopoprawke dotyczacg
upowaznien. Co do pozostatych spraw zwigzanych ze zmianami w budzecie nie zgloszono uwag, wiec
jego zdaniem mozna je przyjac. Kwestie tego jak sformulowacé tres¢ upowaznien nalezy w tej chwili
pozostawi¢ zwlaszcza, ze w przypadku utrzymanie drog umowa jest zawarta, a zima sie konczy. Jest
sporo czasu aby takie upowaznienie spokojnie uchwali¢. Jezeli Starosta przygotuje wykaz umow,
to nic nie stoi na przeszkodzie, aby do kolejnej sesji kwestie te dopracowac. W dniu dzisiejszym, aby
.uratowa¢ uchwate” nalezy autopoprawke wycofac.

Starosta Tarnogorski zgtosita poprawke radnego do autopoprawki polegajgcg na wykresleniu
pkt. 5 — 8.

Radny Jozef Korpak powiedzial, ze jego zdaniem zmiany do budzetu, to wylaczna kompetencja
Zarzadu i radny nie moze zglosi¢ poprawki. Proponuje, aby Starosta jako Przewodniczgca Zarzgdu
Powiatu ztozyla oSwiadczenie w imieniu Zarzadu. Zarzad jest obecny na sesji w liczbie zapewniajacej
kworum.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze w imieniu Zarzadu wycofuje autopoprawke do ww. projekt
uchwaty (druk nr 14a).

Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaly (druk nr 14) wraz
z || autopoprawkg (druk nr 14b) oraz |l autopoprawka (druk nr 14c).

Obecnych na sali 24 radnych.
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.Za" przyjeciem uchwaly glosowato 24 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.
Nikt nie ,wstrzymat sie” od glosu.

Uchwata nr XXXV/370/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie zmian w budzecie Powiatu Tarnogorskiego na 2013 rok zostata podjeta jednogtosnie.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego projektu uchwaty.

Ad. 14

Pani Katarzyna Je¢ Naczelnik Wydzialu Budzetu przedstawila projekt uchwaly w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogorskiego wraz z prognozg kwoty diugu wraz
Z autopoprawka i Il autopoprawka.

Przewodniczacy Rady Powiatu zwrécit sig do Komisji Budzetu i Finanséw, Komisji ds. Infrastruktury
i Srodowiska, Komisji ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu oraz Komisji ds. Ochrony Zdrowia,
Rodziny i Spraw Spotecznych z prosba o przedstawienie opinii dotyczgcych ww. projektu uchwaty.

Komisja Budzetu i Finansow opiniowata ww. projekt uchwaly wraz z autopoprawka i Il autopoprawka.
Komisja wydala opinie pozytywna.

Komisja ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu opiniowata ww. projekt bez autopoprawek. Komisja
wydata opinie pozytywna,

Komisja ds. Infrastruktury i Srodowiska opiniowata ww. projekt uchwaly wraz z autopoprawka
i Il autopoprawka. Komisja wydata opinie pozytywna.

Komisja ds. Ochrony Zdrowia, Rodziny i Spraw Spotecznych opiniowata ww. projekt uchwaly bez
autopoprawek. Komisja wydata opinie pozytywna.

Obecnych na sali 23 radnych.

.Za" przyjeciem uchwaty glosowato 20 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

3 radnych ,wstrzymato sie” od gtosu.

Uchwata nr XXXV/371/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gorach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogérskiego wraz z prognoza kwoty
diugu zostata podjeta wymagang wiekszoscig glosow.

Uchwata stanowi zatacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Ad. 15
Pani Lucyna Ekkert Starosta Tarnogorski przedstawita projekt uchwaly w sprawie przyjecia rezygnacji
z funkcji Wicestarosty Tarnogorskiego.

Przewodniczacy Rady Powiatu zwroécit sie do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku
Prawnego z prosbg o przedstawienie opinii dotyczgcej ww. projektu uchwaty.

Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty.

Radny Jézef Korpak w imieniu Klubu Radnych Ruch Samorzgdowy przedstawit liste spraw

nie zatatwionych w powiecie tarnogérskim, lezacych w pewnym zakresie w kompetencjach Wojewody:

- sprawa likwidacji odpadéw po Zakladach Chemicznych — przypomnial, ze Wojewoda Slgski
Zygmunt tukaszczyk deklarowat zmiane ustawy o gospodarce nieruchomosciami, aby mozna bylo
wywlaszczy¢ prywatnych witascicieli, ktorzy nabyli dzialki, na ktérych znajdujg sie odpady, sprawa
do dnia dzisiejszego nie jest zatatwiona. Ponadto uwaza, ze powinien to by¢ program rzgdowy,

- sprawa przebiegu linii kolejowej Katowice — Pyrzowice przez Tarnowskie Gary,

- sprawa zmiany ustawy o lasach w zakresie przekazywania nieruchomosci z laséw panstwowych
do zasobu Skarbu Panstwa — moze to rozwigzac problem terenéw wokot Zalewu Nakio-Chechio,

- sprawa komunalizacji budynku przy ul. Sienkiewicza 16 oraz budynku, w ktorym miesci sie Zespot
Szkdét Architektoniczno-Budowlanych,

- sprawa budowy nowej straznicy.
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Nastepnie zwrécil sie do Pana Andrzeja Pilota Wicestarosty Tarnogoérskiego z prosba, aby pamietat
o tych sprawach i zaszczycat swojg obecnoscig sesje Rady Powiatu przynajmniej raz na kwartat.

Radny Adam Morawiec w imieniu Klubu Radnych Inicjatywa Obywatelska ztozyt Panu Andrzejowi
Pilotowi gratulacje w zwiazku z otrzymang nominacjg na funkcje Wicewojewody Slgskiego.

Radny Kazimierz Gwdzdz zlozyt Panu Andrzejowi Pilotowi podziekowania za wspoiprace.

Radny Zdzistaw Czapla w imieniu Klubu Radnych Platforma‘dbywatelska ziozyt Panu Andrzejowi
Pilotowi gratulacje w zwigzku z otrzymang nominacjg na funkcje Wicewojewody Slgskiego.

Pan Andrzej Pilot Wicestarosta Tarnogoérski podziekowat wszystkim za zfozone gratulacje i zyczenia.
Odnoszac sie do wypowiedzi radnego Jozefa Korpaka powiedzial, ze wszystkie sprawy, ktére
przedstawil sa wazne i zapewnit, ze ,jest stad, stad pochodzi, tutaj mieszka i zyje". Dodal, ze bedzie
na sesje przyjezdzat i w miare swoich mozliwosci wspieral Powiat.

Przewodniczgcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Obecnych na sali 24 radnych.

,Za" przyjeciem uchwatly gtosowato 24 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

Nikt nie ,wstrzymat si¢” od glosu.

Uchwata nr XXXV/372/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gorach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie przyjecia rezygnacji z funkcji Wicestarosty Tarnogdrskiego zostata podjeta jednogiosénie.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Starosta Tarnogorski ziozyta Panu Andrzejowi Pilotowi podziekowania za wspoiprace oraz zyczenia
i gratulacje w zwigzku z otrzymana nominacja.

Ad. 16

Przewodniczacy Rady Powiatu przedstawit wniosek zlozony przez ZPHU ,REPTY” SP. J. R. i B.
Wojtacha w sprawie wyrazenia zgody przez Rade Powiatu na rozwigzanie stosunku pracy z radnym
Pawiem Mrachaczem. Nastepnie przedstawit projekt uchwaly w sprawie nie wyrazenia zgody na
rozwigzanie z radnym stosunku pracy. Zwrdcit sie do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzgdku
Prawnego o wyrazenie opinii dotyczacej ww. projektu uchwaty.

Radny Kazimierz Gwoézdz Przewodniczgcy Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku
Prawnego poinformowat, ze Komisja nie wyrazita zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy.

Radny Zdzistaw Czapla zwrécit uwage na rozbieznos$ci pomiedzy zapisem punktu 16. w porzadku
obrad a tytutem projektu uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze nie widzi zadnych sprzecznosci w tym zakresie.
Radny Zdzistaw Czapla poprosil, aby w tej sprawie wypowiedziat sie radca prawny.

Pani Barbara Bulak-Borowka przeczytala art. 22 ust 2 ustawy o samorzadzie powiatowym
i powiedziata, Zze projekt uchwaly powinien by¢ tak skonstruowany, aby byt ,otwartg furtkg” do podjecia
przez Rade decyzji. Porzadek obrad wskazuje na to, ze Rada ma rozpatrzy¢ wniosek, a projekt
uchwaly zakiada nie wyrazenie zgody na rozwigzanie stosunku pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, ze taki projekt uchwaly zaproponowata Komisja
ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku Prawnego.

Radna Krystyna Kosmala powiedziala, ze jest jej przykro, ze ten punkt porzgdku obrad dotyczy
cztonka Klubu Radnych Inicjatywa Obywatelska Powiatu Tarnogorskiego, ktory jest ,solg w oku”
obecnie sprawujgcej wladze koalicji Platformy Obywatelskiej i Przyjaznego Samorzadu.
Dodata, ze ,nasza nieugieta postawa wobec niektdrych rzeczy powoduje uciekanie sie do takich
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tanich chwytow jak proba pozbawienia pracy naszego kolegi”. Dodala, ze zaraz przytoczy konkretne
argumenty.

Radny Dariusz Nowodworski stwierdzit, ze jest to kolejne poméwienie na tej sesji.

Radna Krystyna Kosmala powiedziala, ze Rada odmawia zgody jezeli zwolnienie z pracy wynika
z wykonywania mandatu radnego i tak jest w przypadku Pana Pawla Mrachacza. Podejmujac prace
byl emerytem i przez 15 lat zatrudnienia w zakladzie, ktéry obecnie go zwalnia jego status sig nie
zmienit. To, Zze ,grupa radnych probowala przymusi¢ radnego do zmiany pogladéw a moze
i przynalezno$ci klubowej”, wynika z tego, ze ,grozono mu odebraniem tego co kocha najbardziej”.
Poprosita, aby siegna¢ do protokotu z sesji Rady Miejskiej w Tarnowskich Gérach. Tam znajduja sie
dokumenty potwierdzajgce to, ze radni miejscy wnioskowali o to, aby pozbawi¢ radnego dzierzawy
nieruchomosci przy ul. Repeckiej, na ktdrej zlokalizowany jest jego golebnik. To, ze radny miat
porysowany samochdd oraz proba nakionienia do zmiany barw klubowych tez jest zwigzane
z wykonywaniem mandatu. W dniu 13 lutego br. poprzez ,wysoko postawionych przedstawicieli wiadz
wojewodzkich SLD" radny byt ,nakfaniany” do tego, zeby udzielit poparcia obecnemu Zarzadowi
Powiatu. W terminie pozniejszym takie same rozmowy byly prowadzone z radnym przez
przedstawicieli wiadz powiatowych Platformy Obywatelskiej. Jezeli ktos uwaza, ze to wszystko nie
wynika ze sprawowania mandatu oraz postawy radnego wobec trudnych probleméw w Powiecie
i to wypowiedzenie nie ma z tym zwigzku, to ,gratuluje dobrego samopoczucia®.

Starosta Tarnogérski zwrocita sie do radnej Krystyny Kosmali stowami ,jest Pani bardzo madrg osobag,
ale czasami to co Pani mowi, to zastanawiam sie czy Pani to rzeczywiscie przemyslata”. Wszystkie
argumenty, ktore radna podala sg podstawa do podania radnej o zniestawienie. Zapytata czy radna
ma na to dowody. Nastepnie zwrocita sie do radnego Pawta Mrachacza z pytaniem czy wie jaka jest
kondycja firmy, w kiérej jest zatrudniony, bo ona wie. To co wyglosita radna Krystyna Kosmala ,uraga
wszelkim granicom przyzwoito$ci i pomowien”. Zaproponowata, aby zamkna¢ dyskusje i przystagpié
do glosowania.

Radny Jozef Korpak powiedzial, ze chce przedstawi¢ stanowisko Klubu Radnych Ruch Samorzadowy
w tej sprawie. Powiedzial, ze dla Klubu jest to przykra sprawa, ze wypowiedzenie zostalo wreczone.
Pamieta jak Pan Ryszard Wojtacha wielokrotnie pozytywnie wypowiadal sie na temat pracy radnego
Pawla Mrachacza. Zdaje sobie sprawe z roznych sytuacji jakie dziejg sie w firmach, ale mimo
wszystko fakt, ze przed rozstrzygnieciem sprawy przez Rade wypowiedzenie zostalo wreczone to jego
zdaniem dyskwalifikuje pracodawce. Uwaza firme Panstwa Wojtachow za jedng z wizytéwek powiatu
i tym bardziej sprawa jest przykra. Chciatby, aby w powiecie tarnogorskim nie byly rozpowszechniane
plotki, ale na jego temat nawet Poset na swoim blogu plotki wypisywat. Dlatego nie nalezy sie dziwic,
ze radna Krystyna Kosmala w petnej czesci plotki a w czesci fakty powtarza. Nalezy wziaé to wszystko
pod uwage zanim pojdzie sig do sadu. Kiub uwaza, ze Rada nie powinna wyrazi¢ zgody
na rozwigzanie z radnym stosunku pracy. Uwaza, ze wypowiedzenie podyktowane jest raczej jakimis
nieporozumieniami w zakladzie i dziwi sie, ze nastapilo w tak pilnym trybie. Ma nadzieje, ze uda sie
ten konflikt z pracodawcg rozwigzac polubownie.

Radny Zdzistaw Czapla powiedziat, ze jego zdaniem radny Pawet Mrachacz powinien zaczaé 2y¢ jak
emeryt. Niech nie mowi, ze w Polsce roénie bezrobocie tylko ,zrobi miejsce miodym”.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, ze tak samo mozna powiedzie¢ w stosunku do Czionka
Zarzadu i Starosty. Dodat, ze ,Pan tez jest emerytem i tez Pan dorabia”. Poprosit, aby takich
argumentow nie uzywac. Dodal, Ze miejsce pracy radnego Pawia Mrachacza jest likwidowane.

Radny Adam Chmiel powiedzial, ze chciatby poznaé¢ zdanie radnego Pawia Mrachacza i wiedzieé¢ czy
jego sytuacja materialna, rodzinna jest taka, ze potrzebuje tej pracy. Byé moze sg jakies przestanki,
ze praca radnemu jest niezbednie potrzebna.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze byloby to nieeleganckie, aby radny wypowiadat sie
W swojej sprawie.

Radny Pawet Mrachacz zwrocit sie do radnych stowami ,oby was to nie spotkato”.
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Przewodniczacy Rady Powiatu udzielif glosu Panu Tomaszowi Olszewskiemu radnemu Rady Miejskigj
w Tarnowskich Gérach wystepujacemu w roli rzecznikowi radnego Pawta Mrachacza.

Pan Tomasz Olszewski radny Rady Miejskiej w Tarnowskich Goérach powiedziat, ze jest zdumiony
zachowaniem niektorych oséb, bo obowigzkiem radnych jest wystuchanie dyskusji, jaka by ona nie
byta i kogo by nie dotyczyla. Ostentacyjne wychodzenie i wchodzenie uwaza za brak szacunku
dla spoleczenstwa. Nastepnie powiedziat, ze sprawa jest ,nietuzinkowa i bez precedensu” i to nie
wazne czy dotyczy tego czy innego radnego. Uwaza, ze podejécie do tej sprawy powinno miec
charakter bardzo szczegélowy i formalny i dziwi sie, ze tak malo osob zabiera gtos w dyskusji.
Jako aplikant adwokacki jest czionkiem rady adwokackiej, ktéra ma za zadanie dbanie o tworzone
prawo, wilasciwe jego stosowanie oraz ochrone praw i wolnosci obywateli, Radni majg mozliwosé
wplywania na to co sie dzieje. Uwaza, Ze sprawa radnego Pawta Mrachacza powinna by¢
szczeg6towo przeanalizowania. Dodat, ze mial okazje zapoznac¢ sie z dokumentami przediozonymi
Radzie i w jego ocenie sg one ,Zzadne” i nie byly do nich dofaczone dokumenty, a Rada jest
zobligowana do tego, aby podjaé decyzje w oparciu o wszystkie okolicznosci. Tymczasem
pracodawca podjgt juz decyzje, bo wypowiedziat umowe o prace bez uzyskiwania zgody Rady
Powiatu. Radni gtosujgc powinni pokazaé nastepnym pracodawcom, ze nalezy prawa przestrzegac.
Ochrona jaka radnym przynalezy jest pewng namiastkg immunitetu. Jako mieszkaniec powiatu
tarnogdrskiego zaapelowal!, aby radni wzieli odpowiedzialnos¢ i w sposéb przemyslany, rzeczowy
podjeli decyzje, ktora bedzie niosta konsekwencje na kolejne kadencje. Dodal, ze Rada wyznacza
pewne standardy, ktére ma nadzieje, ze bedg przestrzegane.

Pani Barbara Bulak-Boréwka radca prawny powiedziata, ze jezeli pracodawca wreczyl juz
wypowiedzenie radnemu, to jest to podstawg do zlozenia pozwu do sadu o uznanie wypowiedzenia
za bezskuteczne. Dodata, ze uchwata moze by¢ zaskarzona przez pracodawce.

Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

W gtosowaniu wzieto udziat 17 radnych.

.Za’ podjeciem uchwaly glosowato 16 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

1 radny ,wstrzymat sie” od glosu.

Uchwata nr XXXV/373/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Goérach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie nie wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy zostata podjeta wymagang
wiekszoscig gtosow.

Uchwata stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Radny Pawet Mrachacz podzigkowat radnym za podjecie ww. uchwaly.

Ad. 17

Przewodniczacy Rady Powiatu przedstawit nastepujgce projekty uchwaty:

— W sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Tarnogérskiego (druk nr 19),

— w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Tarnogérskiego (druk nr 20).

Dodal, ze ww. projekty uchwal zostaly pozytywnie zaopiniowane przez Komisje ds. Bezpieczenstwa
i Ochrony Porzadku Prawnego. Nastepnie poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi na Staroste Tarnogorskiego (druk nr 19).

Obecnych na sali 16 radnych.

,Za" przyjeciem uchwaly glosowato 16 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw”.

Nikt nie ,wstrzymat sie” od gtosu.

Uchwala nr XXXV/374/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gorach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Tarnogérskiego zostala podjeta jednogtosnie.
Uchwata stanowi zatacznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi
na Staroste Tarnogoérskiego (druk nr 20).
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Obecnych na sali 16 radnych.

.Za" przyjeciem uchwaly giosowalo 16 radnych.
Nikt nie glosowat ,przeciw’.

Nikt nie ,wstrzymat sie” od glosu.

Uchwata nr XXXV/375/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Tarnogorskiego zostata podjeta jednogiosnie.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Ad. 18
Przewodniczacy Rady Powiatu przedstawit sprawozdanie ze swojej biezacej dziatalnosci
(zatacznik nr 18).

Ad. 19

Przewodniczgcy Rady Powiatu poinformowat, ze nastepna sesja Rady Powiatu odbedzie sie
w ostatni wtorek miesigca marca, chyba ze bedzie konieczne zwotanie sesji nadzwyczajnej w celu
uzupetnienia skiadu Zarzadu Powiatu. Na dzien 7 marca br. zaplanowano spotkanie
przewodniczacych klubow radnych.

Ad. 20
Wobec wyczerpania porzgdku obrad, o godzinie 17:10 Przewodniczacy Rady Powiatu zamknat
posiedzenie XXXV sesji Rady Powiatu.
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