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PROTOKÓŁ NR 26/16
Z POSIEDZENIA KOMISJI BUDŻETU I FINANSÓW,
KTÓRE ODBYŁO SIĘ W DNIU 19 GRUDNIA 2016 ROKU

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów radny Adam Morawiec powitał przybyłych na posiedzenie Komisji radnych i gości. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1) stwierdził prawomocność 
obrad i przystąpił do realizacji następującego porządku obrad:
1. opiniowanie:

a) zmian do złożonego projektu uchwały w sprawie budżetu Powiatu Tarnogórskiego na 2017 rok (druk nr 86a/2016),
b) zmian do projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2017-2026 (druk nr 87a/2016),
2. opiniowanie projektów uchwał na najbliższą sesję Rady Powiatu:

a) w sprawie planu pracy Rady Powiatu Tarnogórskiego na 2017 rok (druk nr 95/2016),

b) w sprawie zatwierdzenia planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu Tarnogórskiego 
na 2017 rok (druk nr 96/2016),

c) w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na rok 2016 (druk nr 101/2016),

d) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2016
-2026 (druk nr 102/2016),

e) w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2016 oraz określenia ostatecznego terminu dokonania tych wydatków (druk nr 103/2016),
3. przyjęcie protokołu z poprzedniego posiedzenia Komisji,

4. sprawy bieżące.

Ad. 1a)
Cezary Baryłko Skarbnik Powiatu przedstawił zmiany do złożonego projektu uchwały w sprawie budżetu Powiatu Tarnogórskiego na 2017 rok, uwzględniające zbiorczy wniosek Komisji Budżetu 
i Finansów przyjęty na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2016 roku oraz zmiany wprowadzone przez Zarząd Powiatu.
Radny Gustaw Jochlik zapytał o jaką globalną kwotę wnioskowała Komisja.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że wniosek Komisji dotyczył kwoty ponad 700 000 złotych, a zmiany stanowią kwotę 682 000 złotych. Dodał: „Pani radna Kosmala wnioskowała, że część z tych pieniędzy już nie poszło na żaden inny wydatek tylko na zmniejszenie deficytu, Zarząd te pieniądze złączył z tymi swoimi i dzięki temu mógł nie zmniejszać tyle co tutaj było w propozycji, a mógł na zwiększenia dać w zasadzie większość pieniędzy”.
Radny Gustaw Jochlik zwrócił uwagę, że 90% zbiorczego wniosku Komisji zostało przyjętych przez Zarząd.
Przewodniczący Komisji zapytał o jakich bramownicach w ciągu ul. Częstochowskiej jest mowa 
w wydatkach majątkowych.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że nie jest w stanie odpowiedzieć na to pytanie.

Przewodniczący Komisji odnosząc się do zadania związanego z budową ścieżki rowerowej na odcinku Laryszów-Miedary zapytał czy już wiadomo, na którym miejscu znajduje się wniosek. Dodał, że jeżeli wniosek został słabo oceniony, to z tej kwoty uwalnia się połowa i nie ma sensu tych pieniędzy trzymać na tym zadaniu.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że nie ma takich informacji. Zaproponował, aby zapytać o to na sesji. Następnie powiedział, że chciałby jeszcze odnieść się do pewnych kwestii i zwrócił uwagę, że Komisja proponowała zmniejszenie o całą kwotę wydatków dotyczących Pełnomocnika Starosty oraz Komendy Powiatowej Policji, ale Zarząd nie uwzględnił tych zmian, ponieważ umowa z Pełnomocnikiem już została zawarta, a w przypadku Policji było już uzgodnienie.
Radna Krystyna Kosmala powiedziała, że była to „gentelmeńska umowa”.
Skarbnik Powiatu potwierdził, że można tak to nazwać. Wszystkie pozostałe wnioski Komisji zostały uwzględnione przy czym wydatki na lewoskręty zostały nieco zmniejszone. Natomiast propozycje Zarządu wynikają „z przyjęcia jakiegoś programu, dofinansowania projektu, inwestycji”. Następnie zwrócił uwagę na wzrost wynagrodzeń pracowników Starostwa o 186 000 złotych i wyjaśnił, że zostało podpisane porozumienie ze związkami zawodowymi kończące spór zbiorowy trwający od stycznia 2014 roku dotyczące podwyższenia wynagrodzeń pracownikom Starostwa. Dodał: „był wniosek o 545 
złotych do stawki każdemu pracownikowi”. Przygotowując budżet wyliczył, że kwotą możliwą 
do zarezerwowania dla pracownika jest 250 złotych.
Radny Gustaw Jochlik stwierdził, że jeżeli porozumienie zostało zawarte i jest podpisany protokół, 
to daje to spokój na jakiś czas.
Radny Józef Korpak powiedział, że słyszał, że ten spór już dawno został zażegnany.
Skarbnik Powiatu powiedział, że gdyby spór nie został zakończony, to sprawa toczyłaby się dalej 
w sądzie. Dodał, że podwyżek dotyczących wszystkich pracowników nie było od 2013 roku. Przygotowując budżet uznał, że 250 złotych to jest kwota brutto, w której mieści się zarówno to co należy się pracownikowi jak i składki. Okazało się, że związek zawodowy uważa, że 250 złotych powinno być doliczone do stawki a składki pracodawca powinien wziąć na siebie. Dodał: „i to jest to co mi brakło”.
Radny Józef Korpak zapytał jak się to ma do Programu naprawczego.

Radna Krystyna Kosmala odpowiedziała, że nie mogą wzrosnąć tylko wynagrodzenia członków Zarządu i diety radnych.

Skarbnik Powiatu powiedział: „tu jest kwestia tak jak powiedziałem przepisu i kwestia moralna. Jeśli chodzi o przepis, przepis nie mówi o tym, jeżeli po prostu są na tyle finanse czy kondycja samorządu, który jest w programie, umożliwia to z jakichś względów, bo się okazało, że pewne przedsięwzięcia zahamowały jakieś rodzaje wydatków itd. no to przepis 240a o tym nie mówi. Natomiast jest kwestia moralna jak zwykle zawsze w takiej sytuacji wynikająca również z punktu widzenia mieszkańców Powiatu, gmin gdzie wszyscy wiedzą, że my jesteśmy w programie”. Zwrócił uwagę, że porozumienie osiągnięto bardzo małym kosztem, z kwoty 545 złotych osiągnięto 250 złotych i uważa to za wielki sukces w negocjacjach ze związkami.
Radny Adam Morawiec zapytał jakie jest łączne zwiększenie wynagrodzeń w całym 2017 roku.
Skarbnik Powiatu odpowiedział: „760 000 plus 186 000”.

Radny Józef Korpak poprosił o podanie ile kosztuje wynagrodzenie 215 pracowników Starostwa.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że jest to kwota około 11 700 000 złotych, w której już mieści się 760 000 złotych plus 186 000 złotych.
Radna Krystyna Kosmala stwierdziła, że jest to około 12 000 000 złotych.
Przewodniczący Komisji powiedział, że chce się odnieść do kwestii moralności i dodał, 
że na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej przeglądał umowę zawartą w dniu 24 października br. 
z Pełnomocnikiem Starosty do dnia 31 marca 2017 roku na łączną kwotę 33 200 złotych co daje na miesiąc kwotę 6 600 złotych plus 800 złotych na pokrycie kosztów dojazdu.
Skarbnik Powiatu powiedział, że umowa została zawarta do końca kwietnia a nie marca i do końca kwietnia zostały zarezerwowane pieniądze i to daje kwotę 5 400 złotych miesięcznie.
Przewodniczący Komisji odnosząc się do kwestii zaciągania zobowiązań słownych powiedział: „nie wydaje mi się, że my jako Powiat jesteśmy na tyle bogaci żebyśmy mogli sponsorować Komendzie Powiatowej Policji, która jest jakby zadaniem odgórnym, bramy czy też wjazd za 50 000. To, że jakby Zarząd czy Pan Starosta takie zobowiązania słowne bez właściwie konsultacji zaciąga, to wydaje mi się, że jest to niewłaściwe”.
Radny Gustaw Jochlik zwrócił uwagę, że Policja płaci podatki do Miasta Tarnowskie Góry 
i w przypadku elewacji, to Miasto powinno być zainteresowane, żeby budynek ładnie wyglądał.
Przybył radny Marcin Parys.
Radny Józef Korpak stwierdził, że tabelka stanowiąca załącznik do odpowiedzi na zbiorczy wniosek Komisji jest nieczytelna (pismo znak FB.3020.1.2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku). Poprosił, 
aby materiały, które Komisja otrzymuje były tak sporządzone, aby Komisja mogła się w tym zorientować. Komisja proponowała zwiększenie i zmniejszenie wydatków w określonych pozycjach. Odpowiedź jest przygotowana w sposób niezrozumiały.

Skarbnik Powiatu objaśnił tabelkę.

Radny Józef Korpak zapytał gdzie jest kwota 284 000 złotych na drogi.

Skarbnik Powiatu odpowiedział, że w tabeli we wnioskach Komisji.

Radny Józef Korpak zapytał czy to oznacza, że Zarząd to zaakceptował.

Skarbnik Powiatu powiedział: „to wszystko co jest, to jest oczywiście w uchwale po autopoprawce”. 
Przewodniczący Komisji dokonał porównania zapisów zbiorczego wniosku Komisji do projektu budżetu ze zmianami wprowadzonymi przez Zarząd autopoprawką: „Biuro Komunikacji Społecznej 
o 80 000, zostało ścięte o 40 000 czyli o 40 000 mniej jak wnioskowała Komisja. Wydział Administracji 
i Zarządzania o 50 000, zostało ścięte o 30 000. Pełnomocnik Starosty 22 200 zostaje w całości. Komenda Powiatowa 50 000 nie ścięte. Ruchy masowe ziemi o 80 000, jest ścięcie o 80 000. Miedary 350 000 ścięcie jest o 310 000, zostaje 40 000 na remonty. Starostwo Powiatowe – Wydział Gospodarczy 200 000 ścięte o 110 000”.
Skarbnik Powiatu powiedział: „i jeszcze strategia tam jest 30 000, a my o 10 000”.
Przewodniczący Komisji powiedział: „i zwiększenia wydatków wnioskowane przez nas: 284 000 
na nakładki, zostaje cała kwota. Przeznaczenie 267 000 na lewoskręty i tutaj mamy 227 000. 100 000 na budowę chodnika Parkowa jest wpisane. 140 000 na zmniejszenie deficytu tego nie ma i 70 000 piłkochwyty zostało”.
Radny Józef Korpak zapytał ile będzie wolnych środków na koniec roku.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że potrzeba wolnych środków w kwocie około 4 700 000 złotych. Dodał, że było 4 300 000 złotych, a teraz dokładane jest 480 000 złotych.
Radny Gustaw Jochlik stwierdził, że wnioski komisji zostały potraktowane bardzo serio.

Radny Józef Korpak zaproponował, aby Komisja przegłosowała dwa punkty, które nie zostały przez Zarząd uwzględnione czyli Pełnomocnika i Policję i zaproponowała ich przegłosowanie Radzie Powiatu. Następnie nawiązując do porozumienia zawartego ze związkami zawodowymi i powiedział, że Komisja w poprzedniej kadencji nie była informowana o tym, że trwa spór i potrzeba pieniędzy. 
W tej kadencji Komisja również nigdy nie była informowana i dodał: „a teraz Panie Skarbniku właściwie przypadkowo dowiedzieliśmy się, bo w projekcie budżetu, w opisówce, nic na ten temat nie ma, dowiedzieliśmy się, że oto zabezpieczono pieniądze na podwyżki, żeby załagodzić spór 
ze związkami zawodowymi, więc ja bym bardzo prosił, nie wiem czy to do Pana uwagi kierować, właściwie do Starosty musielibyśmy te uwagi kierować, żeby jednak ten projekt budżetu był czytelny”. Przypomniał, że już prosił o to, aby budżet był przygotowywany w formie zadaniowej, a nie według klasyfikacji budżetowej, bo wówczas „wymaga to dużo pracy, aby się odnaleźć”. Dodał: „wystarczy 
to jakoś ująć w rodzajach wydatku i będzie lepiej”. Jeżeli zabezpiecza się jakieś środki 
na porozumienia, to należy to w budżecie napisać, bo inaczej radni czują się jako tacy co nie muszą być poinformowani co się w Starostwie dzieje. Zapytał kiedy to porozumienie zostało podpisane.
Skarbnik Powiatu powiedział, że bardzo poważnie traktuje radnych i nie chce, aby radni myśleli, że są grupą odsuniętą od pewnych spraw. Dodał: „Skarbnik musi traktować poważnie a już szczególnie Komisję Budżetu i proszę mi wierzyć, że to co zrobiliśmy tutaj bardzo dużo kosztowało mnie, żeby ten kompromis tu osiągnąć”. Ponadto powiedział, że w głównej mierze chciał zachować nie tyle zmniejszenia wnioskowane przez Komisję co zwiększenia. To czym zwiększyć wziął już na siebie 
i to się udało. Tylko 40 000 złotych z oczekiwań Komisji nie zostało spełnionych, chociaż i to by się udało, gdyby nie konieczność przekazania 186 000 złotych na wynagrodzenia. Porozumienie zostało podpisane na początku grudnia. Ponadto powiedział, że budżet jest tak przygotowywany jak go zastał. Radni, którzy chcą wiedzieć, to potrafią to czytać. Nie wiedzą ci, których i tak budżet nie będzie obchodził.
Radna Krystyna Kosmala zapytała czy to prawda, że związki zawodowe oprócz wynegocjowania podwyżek wynagrodzeń w 2017 roku, wynegocjowały również tegoroczne nagrody i ile to kosztuje Powiat.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że nie było takiego porozumienia lecz konsultacje. Wszystkie listy zostały wstrzymane przez Starostę i nie wie co z tym będzie. Środki pochodzą z niewykonania planu 
w paragrafie 4110 składki na ubezpieczenia społeczne z powodu absencji pracowników. Wygospodarowano na ten cel kwotę 170 000 złotych.
Przewodniczący Komisji zapytał czy może być taka sytuacja, że nie zostanie to wypłacone w tym roku.
Skarbnik Powiatu powiedział, że jak nie zostanie wypłacone, to pozostanie w wyniku finansowym.

Radny Józef Korpak zapytał czy w ubiegłym roku też były takie nagrody.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że nagród nie było od kilku lat. Większość samorządów płaci nagrody przedświąteczne i „nawet te samorządu co są na skraju płacą symboliczne kwoty”.
Przewodniczący Komisji powiedział: „nie wszystkie chyba samorządy, które są w programie naprawczym płacą nagrody”. Następnie zaproponował, aby nie zgłaszać kolejnych wniosków 
do Zarządu a skorzystać z uprawnienia poprawki radnego, bo skoro Zarząd nie uwzględnił tego 
co ostatnio Komisja proponowała, to uważa, że nie ma sensu zgłaszać kolejnych poprawek 
do autopoprawki.
Radny Józef Korpak zapytał: „jako Komisja nie możemy tego zrobić, zgłosić wniosku?”.

Przewodniczący Komisji odpowiedział: „oczywiście, że możemy”.
Radny Józef Korpak powiedział: „ja mam propozycję wniosku Komisji teraz już na Radę, jako poprawkę”. Dodał, że ma na myśli poprawkę do autopoprawki czyli aktualnego budżetu.

Radny Gustaw Jochlik zaproponował, aby Komisja zaopiniowała autopoprawkę, a następnie 
z uwagi na to że Zarząd nie uwzględnił wszystkich proponowanych przez Komisję zmian złożyła wniosek, w którym w dalszym ciągu podtrzyma swoje propozycje.
Radny Józef Korpak powiedział: „mój wniosek jest taki, żeby autopoprawkę zaopiniować pozytywnie 
z dwoma poprawkami”.
Przewodniczący Komisji powiedział, że jego zdaniem należy dać szansę innym radnym do zgłoszenia poprawek do budżetu i dodał: „uwzględnimy tylko te dwie poprawki, które już wcześniej wnioskowaliśmy, więc podejrzewam, że będzie tych wniosków do zmian w budżecie jeszcze więcej 
na jutrzejszej sesji, więc pozostawiłbym to w formie poprawek radnych”.
Skarbnik Powiatu powiedział, że traktuje wniosek Komisji jako wniosek zbiorczy i nie chciałby, aby 
na nowo wszystko rozpoczynać przy debacie budżetowej, bo z tego nie uda się wyjść. Zwrócił uwagę, że radni i komisje składali wnioski do Komisji Budżetu i Finansów, która przyjęła wniosek zbiorczy 
i rozumie, że temat jest zamknięty i nie może być tak, że radni będą zgłaszali jakieś nowe wnioski. Rozumie, że Komisja chce podtrzymać swoje wcześniejsze propozycje.
Radna Maria Ożga zwróciła uwagę, że zgodnie z procedurą uchwalania budżetu „na tym etapie to się już kończy”.
Skarbnik Powiatu powiedział, że uznał zbiorczy wniosek Komisji Budżetu i Finansów jako „produkt wszystkich radnych”, a nie tylko samej Komisji.
Radna Krystyna Kosmala zwróciła uwagę, że Komisja nie może zgłosić poprawki do autopoprawki. Można to nazwać jako poprawka Komisji do budżetu.
Radny Józef Korpak powiedział: „nomenklatura jest taka, że Zarząd przedłożył budżet a to czy 
w międzyczasie zrobił jedną, dwie czy trzy autopoprawki to tylko oznacza, że aktualny zapis budżetu jest po autopoprawce. Ja nie mówię, że robimy poprawkę do autopoprawki tylko robimy poprawkę 
do budżetu, do jego aktualnego stanu na dzień dzisiejszy, na dzień dzisiejszy to jest projekt budżetu wraz z autopoprawką. Dlatego ja proponuję, żeby Komisja zaopiniowała pozytywnie za wyjątkiem tych dwóch elementów i to wszystko, i te dwa elementy powinny być przegłosowane na Radzie i na tym rzeczywiście koniec”. Dodał, że nie zabraniałby radnym zgłaszania poprawek do budżetu.

Radna Krystyna Kosmala powiedziała, że na pewno nie można zakazać radnym zgłaszania poprawek. Rada albo przyjmuje poprawkę albo odrzuca, natomiast jeżeli poprawki będą wskazywały źródło pokrycia, to nawet ustawa o finansach publicznych dopuszcza możliwość wnoszenia poprawek 
na etapie uchwalania budżetu.
Skarbnik Powiatu powiedział, że jak najbardziej radna ma rację. Pewne procedury są po to, żeby wszystko sprawnie zostało przeprowadzone na sesji i po to odbywały się posiedzenia Komisji. Komisja Budżetu i Finansów powinna dbać o to, aby nie było dowolności.
Przewodniczący Komisji powiedział, że budżet jest na tyle otwartą materią, że można na nim dokonywać poprawek na każdym etapie. Zwrócił uwagę, że w budżecie został ujęty wydatek rzędu 690 000 złotych na ścieżkę rowerową Laryszów-Miedary i teraz po kilkunastu dniach od pierwotnego budżetu wiadomo, że środków nie uda się uzyskać i uwalniają się środki rzędu 690 000 złotych. Komisja Budżetu i Finansów zgłosiła poprawki na kwotę 800 000 złotych. Poprosił, aby porównać skalę. Uważa, że do ostatniego momentu uchwalania budżetu ten organizm jest organizmem żywym. Dodał: „jeżeli już teraz chcemy sobie zamknąć drogę do tego, żeby móc przewidzieć na co te pieniądze zostaną wydatkowane a nie pozostawiać tej dowolności Zarządowi Powiatu, to proponuję żebyśmy poszli tą drogą”.
Radny Józef Korpak powiedział, że jego wniosek jest taki, aby zaopiniować budżet pozytywnie 
z dwiema uwagami dotyczącymi Pełnomocnika Starosty i Komendy Powiatowej Policji i dodał: 
„że Komisja podtrzymuje tutaj swoje wcześniejsze stanowisko w tych dwóch sprawach”.
Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek o następującej treści: „Komisja Budżetu 
i Finansów wnioskuje do Zarządu Powiatu o ujęcie wcześniej zaproponowanych zmniejszeń budżetu:
1) Komendy Wojewódzkie Policji – 50 000 złotych,

2) Pełnomocnik Starosty – 22 200 złotych”,
z przeznaczeniem na nakładki na drogach”.

Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja przyjęła wniosek w głosowaniu – 3 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 3 głosy „wstrzymujące się”.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie zmiany do złożonego projektu uchwały w sprawie budżetu Powiatu Tarnogórskiego na 2017 rok wraz ze zmianami sformułowanymi we wniosku przyjętym przez Komisję.
Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja wydała pozytywną opinię w głosowaniu – 4 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 2 głosy „wstrzymujące się”.
Ad. 1b)

Skarbnik Powiatu przedstawił zmiany do projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2017-2026.
Przewodniczący Komisji poddał ww. zmiany pod głosowanie.

Obecnych na sali 6 członków Komisji.
Komisja wydała pozytywną opinię w głosowaniu – 2 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 2 głosy „wstrzymujące się”, 2 osoby nie głosowały.

Ad. 2c)
Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego 
na rok 2016.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały w głosowaniu – 2 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 4 głosy „wstrzymujące się”.

Ad. 2d)

Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2016-2026.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały w głosowaniu – 5 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 1 głos „wstrzymujący się”.

Ad. 2e)

Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2016 oraz określenia ostatecznego terminu dokonania tych wydatków.
Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały w głosowaniu – 6 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 0 głosów „wstrzymujących się”.

Ad. 2a)
Przewodniczący Komisji zapytał czy radni zapoznali się z projektem uchwały w sprawie planu pracy Rady Powiatu Tarnogórskiego na 2017 rok.

Radny Józef Korpak stwierdził, że plan pracy Rady jest bardzo skromny, znalazło się w nim tylko to,
co zostało przepisane, to co Rada ma w swoich obowiązkach ustawowych, natomiast nie ma żadnego interesującego tematu dla radnych. Brakuje takich zagadnień jak Zakłady Chemiczne, sytuacja finansowa WSP S.A.. Zwrócił uwagę, że mijają dwa lata kadencji, a na sesji nie było dyskusji na temat rozwoju lotniska i strefy aktywności gospodarczej. Stwierdził, że pomija się strategiczne, rozwojowe tematy dla Powiatu.
Dorota Sosinka inspektor w Biurze Rady Powiatu poinformowała, że na jutrzejszej sesji Przewodniczący Rady Powiatu przedstawi autopoprawkę dotyczącą wprowadzenia do planu pracy Rady w miesiącu sierpniu punktu dotyczącego WSP S.A.

Przewodniczący Komisji zaproponował, aby zapoznać się z planami poszczególnych komisji i jutro 
na sesji zgłosić poprawki do planu pracy Rady.
Radna Krystyna Kosmala zwróciła uwagę, że w budżecie Powiatu na 2017 rok zostały zapisane środki na aktualizację strategii rozwoju Powiatu, a w planie pracy nie został ujęty punkt dotyczący przyjęcia zaktualizowanej strategii. Na pewno zagadnienia związane czy z systemem komunikacyjnym 
czy specjalną strefą ekonomiczną to będą tematy związane z planowaną aktualizacją strategii rozwoju.
Radny Gustaw Jochlik zwrócił uwagę na pomyłkę w punkcie 11 gdzie zapisano rok „2014” a powinien być „2015”. Ponadto powiedział, że punkt dotyczący szpitala powinien się znaleźć w planie pracy Rady.

Przewodniczący Komisji zaproponował, aby wnioski do planu pracy Rady zostały zgłoszone 
na jutrzejszej sesji, a następnie poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Obecnych na sali 6 członków Komisji.
Komisja nie wydała opinii w głosowaniu – 0 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 6 głosów „wstrzymujących się”.
Ad. 2b)
Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu Tarnogórskiego.

Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały w głosowaniu – 6 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 0 głosów „wstrzymujących się”.

Ad. 3

Obecnych na sali 6 członków Komisji.

Komisja przyjęła protokół nr 25/16 z posiedzenia w dniu 28 listopada 2016 roku w głosowaniu 
– 4 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 2 głosy „wstrzymujące się”.

Ad. 4

Nikt nie zabrał głosu w tym punkcie.

Porządek posiedzenia Komisji został wyczerpany. Na tym zakończono posiedzenie Komisji.

Przewodniczący

Komisji Budżetu i Finansów

(-) Adam Morawiec
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