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|. Wprowadzenie

Konkurowanie polskich samam@owych jednostek terytorialnych stat@ sv ostatnich
latach zjawiskiem powszechnym. Ograniczone zasobgn$owe, niekorzystne zjawiska
demograficzne, migracje miodzie oraz potrzeba wspierania zadanych przeksztatée
gospodarczych poprzez pozyskanie inwestorow i tertieznowych miejsc pracy, motywuje
zarzadzapcych rozwojem lokalnym do wysitkbw na rzecz budoimaokalnej atrakcyjnéci
i tym samym lepszej pozycji na rynku ofert jedn&sterytorialnych. Aby tego dokorka
trzeba wygréa w porownaniach cech i staraa to w dalszej kolejrfoi ma szanse przetgé
sig na lepsz jakas¢ zycia czy trwalsze zakorzenienie jednostek gospagaly skutkujc
jeszcze bezpiecastwem ekonomicznym i zamooscia mieszkacow.

Podgcie prac nad aktualizacptrategii Rozwoju Powiatu Tarnogorskiego jest jgdn
z podstawowych motywOw rozpoznania jego miejscdrod wybranych jednostek
terytorialnych (powiatow ziemskich i miast na praWwapowiatu) zlokalizowanych w
wojewddztwie slaskim. Zbiér podmiotéw do pordéwhazostat wybrany na podstawie ich
potozenia w fizycznie rozumianym otoczeniu Aglomeracpr@alaskiej, podobnych cech
zasobow lokalnych oraz miwosci ksztattowania przyszéoi ze wzgédu na oddziatywanie
tych samych podmiotéw i zjawisk genermych zewntrzne realia funkcjonowania. Pozwoli
to na opisanie aktualnej pozycji konkurencyjnej faw tarnogorskiego, ktgruzna nalezy
za punkt wygcia do wyznaczania celow i kierunkow strategicznych

Celem przeprowadzonej analizy byto zdiagnozowagteagji powiatu jednoczaie
w dwdch ptaszczyznach: ukladasgedzkiego oraz podobnych relacji z metropolizymi si
miastami Aglomeracji Gérritaskiej. Za podstawwnioskowania przyto dane statystyczne
na dzié 31 grudnia 2008 roku oraz ogolne informacje fakmwe, opisujce istniejce trendy
przeksztatlcania i polskich jednostek terytorialnych. Analiza uktadsasiedzkiego
zorientowana byta na poréwnanie cech powiatu tayrsigego w konteicie jego pozycji
konkurencyjnej wobec wybranych powiatéw ziemskighiwickiego i bgdzinskiego oraz
miast na prawach powiatu: Bytomia, Gliwic, Pielilaskich, Zabrza. Spood jednostek
terytorialnych zaliczanych do otoczenia Aglomeraéprnalaskiej do poréwna wybrano
powiaty ziemskie: cieszygki, mikotowski, raciborski oraz zawier@iski.

Przygto trzy podstawowe wymiary analizy odpowiagtsy domenom strategicznym
sformutowanym w Strategii Rozwoju Powiatu Tarnogégo przygtej w 2002 roku
(przedstbiorcza¢, edukacja i ustugi spoteczne, turystyka i kultudapre opisuj lokalne

realia. Celem agregowania badanych wiskadw bylo wskazanie obszaréw troski i



ewentualnie interwencji, ktore potrzebriels/ powiat tarnogorski utrzymat, a w przysado
poprawit swog pozycg. Jej badanie miato na celu wskazanie przewag kemkyjnych, na
jakich powiat mae budowdé swop, co najmniej regionaln atrakcyjngéé. Jednoczanie
analiz mazna wykorzysta do wnioskowania na temat kierunkéw ksztattowaniaygetych
relacji z wszystkimi diaymi miastamislaskimi, ktore staraj sic jednoczy i w przyszigci
majy szanse stasie jednym ze znaexych grodkéw miejskichsrodkowej Europy. Potrzeby
ich uzytkownikéw, stanowdqcych cenny zbiér klientow tarnogorskich produktgeawinny
by¢ traktowane jako szczegolna inspiracja do tworzerfigoru funkcji, jakie powinny
swiadczy¢ rozne podmioty dziatace na obszarze powiatu.

Przeprowadzona analiza jest jedynie rozpoznaniektog jakie mana dostrzec
analizupc dane statystyczne oraz niektore obserwowane gawjpkdciowe. Dla potrzeb
sformutowania konkretnych postulatbw rozwojowychwpmiu tarnogorskiego warto je
uzupeiné przynajmniej analiz preferencji spotecznych wyranych przez mieszkaow i
innych jego uaytkownikow (np. pracownikdw jednostek organizacyhy Starostwa
Powiatowego w Tarnowskich Goérach). Dokonanie tegiraju bada nalezy traktowa jako
obiektywny wkiad w polityczny proces podejmowaniacyizji dotycacych wyznaczania
celow i kierunkdbw rozwoju Ziemi Tarnogorskiej. Okianie przysztych warunkéw
funkcjonowania powiatu tarnogorskiego musi z komigéci bazow& na istniejcych
realiach zewegtrznych, ale jego rezultaty mggje ksztattowd, czynac z podmiotu

podlegagcego wptywom jednostkgenerujca istotne oddziatywania na zachowania innych.



Il. Metodologia

Zakres prac skladggych se& na niniejsze opracowanie obejmowat dleaie
warunkéw rozwoju powiatu tarnogorskiego w konrte& jego pozycji konkurencyjnej wobec
wybranych powiatow ziemskich otoczenia Aglomera&iornglaskiej: kedzinskiego,
cieszyiskiego, gliwickiego, mikotowskiego, raciborskiegoawierciaskiego oraz miast na
prawach powiatu: Bytomia, Gliwic, Piek&raskich, Zabrza.

Procedura sposdzenia analizy dotyerej dynamiki rozwoju wymienionych
powiatow skiadata siz nasgpujacych elementow:

» charakterystyka wybranych powiatow obejaug cechy dla ktoérych nie wyznaczono
dynamiki zmian w podziale na trzy wymiary: przetisdrcza¢, edukacja i ustugi
spoteczne oraz turystyka i kultura,

1. analiza poroéwnawcza powiatu tarnogoérskiego wwmiarze przedsgbiorczosé,
obejmupca komponenty odnoseze s¢ do:

- przedstbiorczagci mieszkacow — badane wskaiki: podmioty zarejestrowane w

systemie REGON na 10.000 miesz&éw, osoby fizyczne prowadee dziatalnéc
gospodarcz na 1000 mieszkecdw, podmioty zarejestrowane w systemie REGON w
sekcjach C, D, E (przemyst: przetwérstwo przemystowsekcja C, Wytwarzanie i
zaopatrywanie w energielektryczn, gaz, paf wodm, gorca wodg i powietrze do
uktadow klimatyzacyjnych - sekcja D, dostawa wodyspodarowanigciekami

i odpadami oraz dziataldé zwiazana z rekultywagj — sekcja E) jako procent
zarejestrowanych, podmioty zarejestrowane w sygdREiGON w sekcji G (handel)
jako procent zarejestrowanych, podmioty zarejestreew systemie REGON w sekcji
F (budownictwo) jako procent zarejestrowanych,

- dziatalndgci inwestycyjnej— badane wskaiki: podmioty zarejestrowane jako spotki

handlowe z udzialem kapitatu zagranicznego w syigteREGON w promilach,
naktady inwestycyjne w przedsiorstwach ogétem w przeliczeniu na miesnia
wydatki inwestycyjne bugktéw gminnych i powiatowych na mieszka, produkcja
sprzedana w przendlg i budownictwie na mieszkaa,

- infrastruktury techniczne} badane wskaiki: gestas¢ pokrycia powierzchni drogami

gminnymi i powiatowymi o nhawierzchni twardej ulepsej,
2. analiza poréwnawcza powiatu tarnogorskiegavymiarze edukacja i ustugi spoteczne,

obejmupca komponenty odnoseze s¢ do:



sytuacji demograficzne} badane cechy i wskaiki: ludnaos¢ faktycznie zamieszkata,

liczba ludndci w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym i popubdyjnym,
gestas¢ zaludnienia, saldo migracji na 1000 ludcio przyrost naturalny na 1000
ludndci,

szkolnictwa o0golnego i technicznego na poziondiednim — badane cechy

i wskazniki: uczniowie szkoétsrednich jako procent miodzig w wieku 15-18 lat,
absolwenci szkdkrednich ogdlnych jako procent absolwentéw ogétebsobvenci
szkét technicznych jako procent absolwentéw ogotemmzniowie szkétsrednich
ogolnych przypadagy na sa lekcyjma, uczniowie szkotsrednich ogoélnych
przypadaicy na sa} gimnastycza,

rynku pracy — badane cechy i wskaiki: pracupcy ogotem jako procent
mieszkacow, pracuicy w przemyle jako procent pracagych ogotem, pracagy w
ustugach rynkowych jako procent pragyjch ogotem, stopa bezrobocia
rejestrowanego,

zdrowia i opieki spotecznej badane cechy i wskaiki: liczba mieszkacow

przypadajca na tako szpitalne, lekarze i lekarze defitiyna 100 000 mieszkaow,
zgony na choroby cywilizacyjne jako procent zgonogotem, procent wydatkow
budzetowych przeznaczonych na pomoc spoteczn

bezpieczéstwa — badane wskaiki: zgony z pozostatych przyczyn jako procent

zgondéw ogotem,

. analiza poréwnawcza powiatu tarnogorskiego wymiarze turystyka i kultura,

obejmupca komponenty odnoseze s¢ do:

turystyki — badane cechy i wskaiki: obiekty zbiorowego zakwaterowania ogétem,
korzystajcy z noclegdbw w hotelach, motelach i pensjonatacltiagu roku jako
procent ludnéci, obcokrajowcy korzystagy z noclegébw w hotelach, motelach
i pensjonatach w agu roku, jako procent korzysiaych ogotem, odwiedzagy
muzea W ¢igu roku jako procent luddoi, odwiedzajcy muzea w @igu roku jako
procent korzystagych z noclegéw ogoétem,

stanu i ochronysrodowiska — badane cechy i wskaiki: emisja zanieczyszcae

gazowych w min ton na rokicieki przemystowe i komunalne oczyszczone jako
procent sciekbw wymagajcych oczyszczenia, odpady (w tonach) wytworzone na
1kn?, udziat odpadéw poddanych odzyskowi wgti roku,

kultury i sportu — badane cechy i wskaiki: imprezy Gwiatowe ogoétem

zorganizowane przez statystyczne muzeum, wydatkn gnpowiatdw na kultug i



sztuke na mieszkaca, wydatki budetow gmin i powiatéw na kultarfizyczm i sport
na mieszkaca.
W ramach przeprowadzonych analizédmwych poczyniono nagpujace zalaenia

o charakterze metodycznym:

» okres badania uwarunkowany byt dgstcicia danych, najwczmiejsze wykorzystane
informacje pochodzz 1999 r. (od poczkoéw funkcjonowania powiatéw),

» obliczenia byly prowadzone w ukladzie powiatow wagpu o dane zgromadzone i
udostpnione przez Gtéwny Usd Statystyczny, Wojewddzki Ugd Pracy w Katowicach
oraz Wojewddzki Inspektorat OchroSyodowiska w Katowicach:

* dynamika zmian zostata pokazana dlazdeg badanej cechy i wskaika w trzech
przekrojach:

- na wykresie obrazagym stan wskainika dla powiatu tarnogorskiegdla okresu
pocztkowego oraz kaacowegow odniesieniu daredniej analizowanych powiatow
orazsredniej dla wojewodztwa askiego,

- w zestawieniu tabelarycznym zawiei@m dane pierwotne srednioroczne tempo
zmian, liczone jakosrednia geometryczna indekséw o podstawie zmienogjz
range powiatu, ktora zostata wyznaczona na podstawredniorocznego tempa
zmian. Pozyegj oznaczoa rang ,1” uwaza sk za najbardziej korzysin

- na wykresie czstkowej dynamiki zmian pokazigej indeksy o podstawie zmiennej
dla powiatu tarnogérskiegq sredniej dla analizowanych powiatdworazdolnego i
gornego przedzialu typowego obszaru zmiensoi, rozumianych jako warkd
sredniej pomniejszonej o waki®d odchylenia standardowego (dolny przedzial) i
wartas¢ sredniej powgkszory o wartg¢ odchylenia standardowego (gorny przedziat),

» dla kazdej z czsci skladowych analizy wykonano podsumowanie skigmage z:

- wykresu obrazuagcego syntetyczny wskanik ksztattowania si danego wymiaru z
naniesionymi informacjami o przynateosci badanych powiatow do oldlenej grupy
taksonomicznej wyznaczonej ze wahh na dgredniony stanrozwoju danej
jednostki przestrzennej

- wykresu obrazuagcego syntetyczny wskanik ksztalttowania gi danego wymiaru z
naniesionymi informacjami o przynateosci badanych powiatow do oldlenej grupy
taksonomicznej wyznaczonej ze wah na @redniory dynamike rozwoju danej
jednostki przestrzennej

- krotkiego podsumowania.



W zestawieniach zaprezentowanych w formie tabel weksedci przypadkow
dokonano zaznaczenia najlepszych (kolor zielony)najgorszych (kolor fioletowy)
omawianych wskanikow i cech. Te same kolory przyp do zaznaczenia dynamiki zmian
oraz rangi zmian okéonej ze wzgidu na stymulyce (zielony) lub destymulage
(fioletowy) oddziatywanie wskanika/cechy na proces pozytywnych zmian. Wiétko
poszczegolnych wskaikdw i wartcci cech dla powiatu tarnogorskiego winiono kolorem

pomaraczowym.



lll. Charakterystyka wybranych powiatow otoczenia

Aglomeracji Gornoslaskiej

Powiat tarnogorski znajduje esina czwartej pozycji pod wzglem wielkdgci
zajmowanego przez siebie obszaru (za powiatami:iezednskim, cieszyiskim oraz
gliwickim). W strukturze aytkowania ziemi omawianego powiatu, domuiug znaczenie
maj lasy i grunty léne (51,11% — najwkszy odsetek lesistoi wsrod badanych powiatow).
Grunty wytkowane rolniczo stanowi 34,77% jego powierzchni (co stawia powiat
tarnogorski na 6smym miejscussdd analizowanych jednostek samuma terytorialnego.
Stosunkowo mato na jego terenie znajduge ddszaréw chronionych (0,84% - mniej maj
tylko miasta: Gliwice, Piekar§laskie i Zabrze) (zob. tab. 1).

Pomimo stosunkowo niewielkiej odlegid powiatu tarnogorskiego od Katowic
(ok. 28 km — szOstej w kolejgd) czas dojazdu do tego miasta wynosi dla samachod
osobowego ok. 46 minut, a dla autobusu komunikadjlicznej ok. 53 min (6sme czasy w
kolejncsci). Powiat obecnie posiada dgstdo dwoch drog krajowych (nr 11 i 78), ale w
planach jest budowa drogi ekspresowej S-11 (kideuP@zna) oraz autostrady A-1 — co
znacznie poprawi skomunikowanie tej jednostki tetiginej z krajowym systemem drég
szybkiego ruchu (zob. tab. 1).

Mieszkaniec analizowanego powiatu posiada gosto szerokiego wachlarza ustug
spotecznych, w tym do 11 przychodnisradkOw zdrowia oraz poradni podlegtych
bezpdrednio samormowi rGznych szczebli (czwarte pozycjeswdd badanych powiatow i
miast grodzkich) oraz 44 zakladow stacjonarnej kipgpotecznej (druga pozycja, za

powiatem cieszyskim oraz Bytomiem) (zob. tab.2).

10



Tabela 1. Powiat tarnogorski na tle wybranych powigdw otoczenia Aglomeracji Gérndlaskiej (dane ogolne - wymiar

.przedsigbiorczosé”)

cechawskaznik tarnogorskibedzinski cieszyiski | gliwicki |mikotowskiraciborskizawierciaskil Bytom|Gliwice z;:ggg Zabrze

powierzchnia powiatu w kfrw 2008 644 364 730 664 233 544 1003 69 134 40 30
powerzchniaayowrolnyshwha | 52307 | 20874 34120| 35575 11071 33345 61024  15@08| 1916 | 1792
popfierzchnia Bytkow rolnych w % 34,77 | 57,35| 46,75| 5358 47,52 61,30 60,84  2p4BI99| 47,90 | 22,4
powierzchnia ytowlesnych Whaw | 35916 | 7449| 28247| 22282 833§ 13025 30081  14E@29| 215 | 1267
powlerzchnia wytow lesnyeh W% W | 5711 | 2046 3869| 3356 3577 2560 20,90 211741 5,38 | 1584
powerzchnia obszarow chronionyeh W haag 6 | 797,0| 24204,9 9119|43100,8 | 19836,0 33468,6 | 725 566 0| O
odlegta¢ miasta — siedziby powiatu do

Katowic w km 28 13 73 31 15 74 51 14 31 17 20
(na podstawie serwisu mapa.targeo.pl)

czas dojazdu samochodem osobowym z

miasta — siedziby powiatu L

do Katowic w min na podstawie serwisu 46 22 7 36 26 81 55 31 3% 3( st
mapa.targeo.pl

czas dojazd&rodkami komunikacji

publicznej z miasta 53 37 100 48 32 120 75 3( 48 48 34
— siedziby powiatu do Katowic

istniepce na terenie powiatu drogi

krajowe 2 3 1 3 2 1 1 5 3 0 3




istniepce i planowane na terenie powiatu
drogi ekspresowe 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0
istniepce i planowane na terenie powiatu
autostrady 1 0 0 2 0 0 0 1 1 2
Tabela 2. Powiat tarnogorski na tle wybranych powigdw otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej (dane ogodlne - ,,edukacja i ustugi
spoteczne)
cechadwskaznik tarnogorskibedzinski| cieszyiski | gliwicki |mikotowskiraciborskizawierciaskil Bytom|Gliwice z;:g;g Zabrze
oferty pracy dla niepetnosprawnych jako
procent ofert ztbonych w Powiatowych 2,64 43,75 15,85 0,26 8,15 0,00 1,03 173 Q,26 0,0D33
Urzedach Pracy w 2008r.
2sozg):i%tale podposdkowane gminom w 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
r.
szpitale podpordkowane powiatowi w 2 3 > > 1 1 1 2 1 0
2003 r.
szpitale podpoudkowane wojewodztwu 2 1 3 1 1 0 0 2 1 0
w 2003 r.
przychodnie, érodki zdrowia, poradnie
podlegte samorgowi w 2008 r. 11 ! 8 15 3 8 17 19 4 8 !
zaklady stacjonarne opieki spotecznej
tacznie z filiami podlegte gminom 44 54 103 0 0 0 0 62 0 0 0
w 2008 r.
zaklady stacjonarne opieki spotecznej
tacznie z filiami podlegte powiatom w 298 105 419 202 94 208 184 327 179 141 257
2008 r.
szkolysérednie ogoline podpogdkowane
samorzadowi gminnemu w 2008 r. 2 1 0 0 2 0 0 9 2 1
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szkolysrednie ogoline podpogdkowane
samorzdowi powiatowemu w 2008 r. 5 6 6 2 2 4 8
szkotysrednie ogolne podpogdkowane
samoradowi wojewddzkiemu w 2008 r. 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
szkolysrednie ogodlne podpaogdkowane
organizacjom spotecznym i
stowarzyszeniom, organizacjom 0 0 6 0 0 2 2 4 9 0 1
wyznaniowym i pozostatym organizacj(
w 2008 r.
oddziaty szkékrednich zawodowych
podporadkowanych samosziowi 476 192 326 88 138 250 244 394 498 68 387
powiatowemu w 2003 r.
oddziaty szkékrednich zawodowych
podporadkowanych organizacjom
spotecznym i stowarzyszeniom 0 0 62 0 0 0 0 0 46 0 0
w 2003 r.
domy i gsrodki kultury w 2007 r. 12 17 20 14 7 18 10 5 2 8 5
kluby i swietlice w 2007 r. 43 60 55 34 16 62 28 74 35 61 17
Tabela 3. Powiat tarnogorski na tle wybranych powigdw otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej (dane ogolne - wymiar ,turystyka i
kultura”)

cechdwskaznik tarnogorskibedzinski| cieszyiski | gliwicki |[mikotowskiraciborskizawierciaskil Bytom|Gliwice I;;(:;Zg Zabrzg
kina state w 2008 r. 1 1 3 1 0 2 1 1 3 0 2
muzea z oddziatami gestii samoradow
W 2008 1. 1 1 6 0 1 1 0 1 4 0 1
muzea z oddziatami w gestii pozostatych
wiascicieli w 2008 r. 2 0 2 0 0 0 0 0 2 0 2
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biblioteki i filie w 2008 r. 35 36 33 25 20 32 39 11 22 10
galerie i salony sztuki w 2008 r. 2 0 0 0 1 1 0 2 0 0
wystawy w obiektach dziatal§o
wystawienniczej w 2008 r. 24 0 0 0 11 0 0 15 0 0
obiekty noclegowe ogotem w 2008 r. 9 10 111 8 6 8 8 5 14 2
czyst@¢ cieku wodnego- liczba punktgw
pomiarowych 13 5 13 10 2 8 1 0 4 1
dobry stan/potencjat ekologiczny cieky
wodnego 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0
umiarkowany stan/potencijat ekologiczny
cieku wodnego ! 2 4 4 0 8 1 0 1 0
staby stan/potencjat ekologiczny cieku
wodnego 0 1 2 2 1 1 0 0 3 1
zly stan/potencjat ekologiczny cieku
wodnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
brak danych o stanie/potencjale
ekologicznym cieku wodnego 6 2 4 4 1 2 0 0 0 0
dobra ocena stanu wéd 0 0 0 0
zla ocena stanu wod 4
brak danych uprawniggych do oceny
stanu wod 9 3 9 10 1 ) 0 0 2 1
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Dobrze rozwingte jest tam take szkolnictwosrednie ogdlne — na terenie powiatu
dziata 7 szkot bezgoednio podlegtych samagdom (szdsta pozycja), w powiecie dziatato
wiele oddziatowsrednich szkét zawodowych (w 2003 roku zajmowat peh wzgkdem
druga pozycg, ustpujac tylko Gliwicom). Ofer¢ kulturalm na terenie powiatu stanayi
miedzy innymi domy i érodki kultury, sklasyfikowane w liczbie 12 gpa pozycja wrod
analizowanych jednostek samaupwych) oraz 43 kluby $wietlice (szdsta pozycja §nod
analizowanych jednostek samgalowych) (zob. tab. 2).

Na terenie powiatu tarnogorskiego dziat8j muzea - w tym jedno znajdop s¢ w
gestii samorzdu terytorialnego (trzecia pozycja, za powiatenszygskim oraz Gliwicami),
35 bibliotek i ich filii (trzecia pozycja za powen kdzinskim oraz zawiercigskim),

2 galerie i salony sztuki (tyle co w Bytomiu), alydaje sg¢, iz prezniej dziataace (24
wystawy wobec 15 w Bytomiu). Na terenie powiatu atizi 9 catorocznych obiektow
noclegowych, co stawia go czwartej pozycjiréd analizowanych jednostek samgia
terytorialnego (niedizignionym liderem jest pod tym wzglem powiat cieszski).

Podobnie jak w catym wojewddztwigaskim problemem, w powiecie tarnogorskim,
jest czysté¢ wod powierzchniowych. Znajdujeesiam 13 punktéw pomiarowych stanu wéd
— z tego w roku ubiegtym w 4 zanotowano zty stardya 9 nie zostato sklasyfikowanych.
Dla porownania na 13 punktéw pomiarowych w powietigszyiskim 2 zanotowaty dobry
stan wody, 2 zly, a 9 nie sklasyfikowano. Z drugé&jony w powiecie tarnogérskim w 7
przypadkach zanotowano umiarkowany stan/potenkjabgiczny ciekow wodnych, zav 6
przypadkach nie udato ¢siprzeprowadzi wszystkich wymaganych batlalw powiecie
cieszyiskim jako dobry stan/potencjat zakwalifikowano &kiiwodne, 4 otrzymato status
umiarkowanego stanu/potencjatu ekologicznego, 2nioo® jako staby oraz 2 nie
sklasyfikowano) (zob. tab. 3).

Tabela 4. Kategoria jednostki promugcej powiat w strukturze urzedu powiatu/miasta

powiat/miasto jednostka promujca
tarnogorski Wydziat Sportu, Turystyki, Promocji oKunikacji Spoteczne;j
bedzinski Wydziat Promocji i Sportu
cieszyiski Wydziat Kultury, Sportu, Turystyki i Informacji
gliwicki Wydziat Rozwoju i Promocji




mikotowski Wydziat Promocji i Rozwoju

raciborski Agencja Promocji Ziemi Raciborskiej i [fsrania Przedsbiorczaci
na Zamku Piastowskim w Raciborzu

zawierciaski Wydziat Rozwoju i Promocji Powiatu

Bytom Wydziat Promocji i Informacji

Gliwice Wydziat Kultury i Promocji Miasta

PiekarySlaskie Biuro Promocji, Rozwoju i Funduszy Europej$kic
Zabrze Wydziat Promocji i Turystyki

Jednostka organizacyjna zajrpea s¢ promoci powiatu, podobnie jak to ma miejsce
w innych starostwach powiatowych, ma ramgydziatu. Pewnym odgpstwem od normy jest
powiat raciborski, ktory zlecit zadania promociji rzEecz nowoutworzonej agencji dzialeg)
poza ramami organizacyjnymi wdu (Agencja Promocji Ziemi Raciborskiej i Wspietani
Przedsgbiorczdici na Zamku Piastowskim w Raciborzu) oraz Piek&hyskie, ktére do
realizacji tego zadania wyznaczyto Biuro Promoé&fipzwoju i Funduszy Europejskich.
Powiat tarnogorski patzyt sprawy promocji powiatu z:
1. komunikacy spoteczn — podobnie jak powiat ciesiski oraz Bytom,
2. sportem — podobnie jak powiatdzinski i cieszyski,
3. turystyka — podobnie jak powiat ciesasgki i Zabrze.
Nieco inaczej pogpity powiaty: gliwicki, mikotowski, zawierciaski faczac zagadnienie
promociji z szeroko rozumianym rozwojem lokalnym.datkowo Gliwice i powiat cieszgki

pofaczyty to zadanie z kultar
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IV. Analiza konkurencyjna Tarnowskich Gor w wymiarze

rry

.przedsiebiorczosé

1. Przedsgbiorczosé mieszkaicow

Badanie wskanika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON na 10 tys.
mieszkancoOw’ wykazato, ze powiat tarnogérski w 1999 roku znajdowat sia patym
miejscu, z& w 2008 roku awansowat na miejsce czwarte (za Géwmi oraz powiatami:
bedzinskim oraz cieszyskim, wyprzedzajc powiat mikotowski). Spadd analizowanych
powiatdbw najmniejsze wskaiki przedsgbiorczaici mialy Piekary Slaskie (66,73%

wskaznika powiatu tarnogorskiego z 1999 roku oraz 66,%28kaznika z roku 2008).

Rysunek 1. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON
na 10 ty§. mieszkaicoéw” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 1)

140,00

118,66 117.09115 89

120,00
11153
108,53 106,45

100,00 100,00 101,38
100,00 —

91,81 93,04

85,487:19
79,66

71,36 71,30

20,00 T

0,00
tarnogorski kdzinski cieszyiski gliwicki mikotowski raciborski zawiercias ki Bytom Gliwice Piekanglaskie Zabrze
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Tabela 5. Czstkowa dynamika zmian dla wskanika ,podmioty zarejestrowane w
systemie REGON na 10 t§. mieszkaicow” w latach 1999 - 2008 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

=
o © S
Jednostk 22|88, | §
eanost @ | 1999 | 2000| 2001| 2002 2005 2006 2qo7  200€ § |E€S58| w
terytorialna 28 %'E >
2|3 &
bedziiiski 1029,26( 1030,01| 1023,15| 103,51
cieszyiski 1029,75 1006,44| 1007,07| 1009,34| 1013,74| 14,46 | 1,51 | 11
gliwicki  |532,63|546,57| 558,29 | 591,78 601,32 620,71 6214 637|89 657,799,067 27,48 273| 5
mikolowski | 756,75 781,87| 81152 | 844,16 852,29 869,70 85812 856/42 865,814,207 1553 162| 10
raciborski | 594,69 610,88| 631,08 647,87 66020 67514 672,54 68208 693,213,880 1836 1,89 9
zawierciaiski | 637,66 689,73 713,82 | 761,25 801,33 81851 82745 82945 834,310,283 30,20 298| 3
Bytom | 665,64 705,18 748,34| 792,07 814,87 850,98 850,15 854,88 872,246,084 33,11| 323 2
Gliwice | 874,02 898,96 943,36 | 995,39 1002,00&047,91_ 2617 262 | 6
Piekary$l. |520,46(519,99| 549,43 | 566,70 | 562,87 | 578,82 | 583,66 | 623,71 | 624,95| 63350 | 21,72 221| 8
Zabrze | 584,2162457| 644,11| 681,98 72899 765737 784,01 79496 811,275,482 41,30-
sredniadia | 6o3 70| 725,66| 760,61| 797,23 81620 83693 83517 84422 855,906,796 2495 251
powiatow
wskainik dia | 777 411 810,05| 849,89| 88332 89933 91298 90970 91130 918,363,297 18,76 1,93
woj. §laskiego
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Rysunek 2. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast

Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w
systemie REGON na 10 t§. mieszkaicéw” w latach 1999 — 2008 - wart& srednia
obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Essuil
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115,00

110,00

105,00

100,00

95,00

90,00

=&—tarnogorski

—a—rednia dla powiatow

—a— Srednia - odchylenie standardo!
—0o— $rednia+ odchylenie standardoy

e
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/199 2004/199 200%/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
105,85 111,45 116,21 119,89 122,42 121,11 121,93 125,09 58127
104,61 109,65 114,93 117,66 120,65 120,39 121,70 123,38 ,95124
101,73 106,42 110,81 111,48 113,65 112,42 114,11 115,32 ,64116
107,49 112,87 119,04 123,84 127,65 128,37 129,28 131,45 ,26133

Dynamika zmian wskanika podmioty zarejestrowane w systemie REGON ptaewa
sklasyfikowa& powiat tarnogérski na czwartej pozycjindd powiatow otoczenia Aglomeraciji
Goérnalaskiej. Najgorsz dynamile wykazat s¢ powiat cieszyski (srednioroczny wzrost na

poziomie 1,51%), najlepgza Zabrze §rednioroczny wzrost na poziomie 3,92%).

Analiza wskanika ,0soby fizyczne prowadgce dziatalngé gospodarca na 1000

mieszkancOw” wskazuje,ze powiat tarnogorski w 1999 roku znajdowat sia piatym

miejscu, z& w 2008 roku na miejscu czwartym (wyprzedeajpowiat mikotowski, za

powiatem ldzinskim, cieszyiskim oraz Gliwicami). Najgorszsytuacg pod tym wzgédem

zaobserwowano w PiekaraShiskich.
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Rysunek 3. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,0soby fizyczne prowadzce dziatalng¢
gospodarca na 1000 mieszkacow” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 1@%)
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Tabela 6. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,,0soby fizyczne prowadzace
dziatalnos¢ gospodarcz na 1000 mieszkacow” w latach 1999 - 2008 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

o IS S

Jednostka 38 |88¢| E
. 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2006 2007 200% S SO = g
terytorialna 88 |ES3| §
2|78 &

10

bedzinski 66,66 | 67,91 72,97 77,48 81,0 82,93 | 81,54 | 80,70 | 79,84 | 80,81 | 21,22 2,16 5
cieszyiski 71,72 | 77,36 | 81,85 | 85,00 | 84,58 | 82,46| 79,43 785y 78233 7842 9,35 1,00
gliwicki 42,70 | 43,45| 44,05 46,37 46,42 47,19 47/288,08| 49,65 51,44 20,52 2,10 6
mikotowski 60,37| 62,01 64,2 66,76 67,13 68/65 87,066,12| 66,53 67,03 11,03 1,17 9
raciborski 46,34| 47,02 48,12 48,97 47,85 49|01 48,348,49| 49,14 50,08 8,05 0,86 11

zawierciaski 51,85| 55,54 57,80 62,23 6597 67,02 6769 671,3,72| 67,45 30,08 2,97 1

Bytom 50,34 51,221 53,4 56,87 58,27 61,02 5995 759,60,46| 61,37 21,92 2,23 4

Gliwice 61,81| 61,89 64,76 6837 67,88 71p7 70,290,377 | 71,60 72,53 17,35 1,79 7
PiekarySl. 41,55 | 41,32 | 43,79 | 45,03 | 44,15 | 45,53 | 44,93 | 46,31 | 46,17 | 46,74 12,49 1,32 8

Zabrze 4554 47,48 48,74 50,10 51,68 5271 53,53,7758 54,49| 55,60 22,08 2,24 3
srednia dla

powiatow 54,27 | 5598/ 58,55 61,31 62,19 63,3 62[63 614,59 1068,63,95| 17,83 1,84

wskaznik dla woj.

. . 61,36 | 63,24| 66,38 69,18 70,01 70,66 69|76 69,28 376D,69,63 13,48 1,41
slaskiego
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Rysunek 4. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,0soby fizyczne prowadzce
dziatalnos¢ gospodarca na 1000 mieszkacow” w latach 1999 — 2008 - wartst srednia
obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

130,00

125,00 | o —|
120,00 %/’\ /
/O/ | —— —"
\-—_—__/
115,00 // /
11000 //0_5// | A | A
105,00 %/
100,00 A/
95,00
90,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 22005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
== tarnogorski 104,32 110,73 115,72 119,24 121,30 118,70 118,67 121,05| ,81123
=8 rednia dla powiatow 103,15 107,89 112,97 114,60 117,07 115,41 115,32 116,28| ,83117
—a— Srednia - odchylenie standardove 100,37 104,39 108,28 107,32 110,05 107,72 108,09 109,11 ,80L10
—0— Srednia + odchylenie standardowe 105,94 111,38 117,66 121,88 124,08 123,11 122,56 123,44 ,85124

Analiza dynamiki tego wskaika pozwala umigi¢ powiat tarnogorski na drugiej
pozycji (@rednioroczny wzrost na poziomie 2,40%) za powiateawiercig@askim,
srednioroczna zmiana dla powiatéw otoczenia Aglomjefaornalaskiej wynosita (1,84% w
ujeciu rocznym) przyredniorocznym wzrécie dla catego wojewddztwa na poziomie 1,41%.
Najmniejszy wzrostsrednioroczny, wréd omawianych jednostek terytorialnych, wykazat
powiat raciborski (0,86%).

Rezultaty analizy wskaika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON
w sekcjach C, D, E w procentach zarejestrowanychivykazuje,ze powiat tarnogoérski
zajmowat w 1999 roku pierwsze miejscérdd badanych powiatéw. W 2008 roku uplasowat
si¢ na drugim miejscu (za powiatem mikotowskim). Nagy sytuacg w obu omawianych

okresach zaobserwowano w Bytomiu.
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Rysunek 5. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON
w sekcjach C, D, E w procentach zarejestrowanych” vatach 1999 oraz 2008 (powiat
tarnogoérski 100%)

120,00

105,25
100,00 100,00 98,92 99,5 99,74

100,00 93.46 5:97
i 90,70 92,0 91,7

84,35

79,66 79,00
80,00 1 75,67 75,72

73,69
71'3769‘69

6119 01999
56,49

60,00 1 2008
40,00 T—

20,00 -

0,00
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Tabela 7. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,podmioty zarejestrowane
w systemie REGON w sekcjach C, D, E w procentach mgestrowanych” w latach 1999 -
2008 dla wybranych powiatow otoczenia i miast Agloeracji Gornoslaskiej

mg g g é
tgfy‘:gﬁ;tr‘:g 1999 | 2000| 2001] 2002 2008 2004 2005 2006 2007 2oo§ E S § § %
bedzinski 1056| 10,30 9,37 929 921 920 909 9p0 88872 | -17,42| -2,10| 1(
cieszyiski 11,14| 10,75 10,99 11,08 1094 1089 10,99 1099,01| 1083 -273] -0,31] 1
gliwicki 11,70 | 11,46| 10,82 10,48 10,39 10,24 102®,92 | 999 | 9,93| -151% -1,81] 8
mikotowski 12,47| 12,80 | 11,78 | 11,64 | 11,63 | 11,53 | 11,64 | 11,83 | 11,61 | 11,53 | -7.54| -0.87| 3
raciborski 11,52| 11,29 11,0f 11,09 105 10|89 10,80,76| 10,58 10,51 -8.81 -1,02 K
zawiercidiski 11,50| 10,81 11,19 11,08 1071 10p9 1058 10,60,90| 10,92 -499| -057| 2
Bytom 894 | 835| 816 809 799 78 787 802 78763 | -14,62| -174| 7
Gliwice 923 | 866| 862 838 834 820 842 887 783820 -1021 -1,19| 5
Piekary$|. 989 | 937| 930 916 901 925 893 870 859 98[2-1621| -195| 9
Zabrze 766 | 7,29 | 726 | 6,86 | 652 | 641 | 6,29 | 6,34 | 630 | 619 | -19,28] -2,35| 11
srednia dla powiatéw] 10,65 10,28 10,03 9,86 959 59/69,62 | 959| 953| 944 -1140 -134
WS"Z';‘S”;@E‘OWO]' 11,45| 11,04/ 1080 1058 1040 10,19 1013 10,06 021, 9,88 | -13,73| -1,63
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Rysunek 6. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane

w systemie REGON w sekcjach C, D, E (przemyst) w pcentach zarejestrowanych”
w latach 1999 — 2008 - wart srednia obliczona dla otoczenia Aglomeraciji
Gornoslaskiej
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2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/199 2004/1999 2006/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999|
=&—tarmnogorski 96,66 93,79 91,53 89,80 87,84 87,67 87,27 86,83 87,43
—8—rednia dla powiatow 96,55 94,18 92,60 91,04 90,58 90,33 90,06 89,51 88,60
—a— Srednia - odchylenie standardoe 93,79 91,26 88,99 87,36 86,25 85,66 85,07 84,20 82,98
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 99,30 97,09 96,22 94,72 94,92 95,00 95,06 94,82 94,22

Analiza ksztaltowania sidynamiki wskanika pokazuje,ze powiat tarnogorski ze
sredniorocznym spadkiem na poziomie 1,48% wciuj rocznym, zajmuje 6 pozycpod tym
wzgledem. Najniszysrednioroczny spadek badanego wskka miat na przestrzeni lat 1999-
2008 powiat cieszski (0 0,31%, przysredniorocznym spadku liczonym dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Goshgkiej na poziomie 1,34% oraz spadku

liczonego dla jednostek terytorialnych catego wajduntwa na poziomie 1,63% rocznie).

W rezultacie badania wskaika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON w
sekcji G (handel) w procentach zarejestrowanych” mozna stwierdzi, iz powiat
tarnogorski znajdowat sina trzeciej pozycji w roku 1999 (za Zabrzem i paem
rybnickim) oraz na drugiej pozycji w roku 2008. Nuagiej podmiotdéw zarejestrowanych w
systemie REGON w sekcji G byto w 1999 roku w powed®dzinskim, z&a w 2008 roku - w

powiecie mikotowskim.
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Rysunek 7. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexciji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON
w sekcji G (handel) w procentach zarejestrowanychiv latach 1999 oraz 2008 (powiat

tarnogoérski 100%)
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Tabela 8. Czstkowa dynamika zmian dla wskanika ,podmioty zarejestrowane w
systemie REGON w sekcji G (handel) w procentach zajestrowanych” w latach 1999 -
2008 dla wybranych powiatow otoczenia i miast Agloeracji Gornoslaskiej

ol.5 |8
Jednostka 2Z 5ol &
terytorialna 1999 | 2000 2001, 2002 2008 2004 20P5 2006 2p07 20(§ é g 'g °§ ©
N e ) e P B R BT BN EE R
bedzinski 33,73 | 32,73| 32,12 31,79 31,47 31p4 31,16 30,08 722p,29,03| -13,91 -1,65 (¢
cieszyiski 39,74 37,71 37,41 36,78 36,15 36,36 3542 34,83,91| 33,24 -16,3f -1,94
gliwicki 40,71 | 37,13| 34,99 34,85 34,27 33,99 33|432,77| 32,05 31,11 -23,57 -2,94 ]
mikotowski 34,71| 32,97 31,64 | 31,58| 31,38/ 31,24 30,48 | 29,96/ 28,93 | 28,06 | -19,16| -2,34 9
raciborski 42,47 41,38 40,76 40,16 41,02 4047 2389,688,04| 37,31) 36,68 -13,64 -1,62
zawierciaski 41,90 39,65 37,87 36,68 3503 34,01 3378 32,9%,95| 31,21 -25,5 -3,22 1
Bytom 35,38| 34,277 33,89 34,1 33,85 33/82 33,27 5B2,31,95| 31,1§ -11,86 -1,39
Gliwice 34,15| 32,70 32,0 31,9 31,07 | 30,92 30,69| 29,72 | 29,01 28,34 -17,0p -2,0%
PiekarySI. 36,37 | 35,42 | 35,31 3541 3520 3509 34,88 3357 32,850532,-11,90| -1,40 2
Zabrze 45,46 | 42,40 | 43,30 | 43,29 | 43,46 | 42,94 | 42,15| 41,27 | 40,49 | 39,46 | -13,21| -1,56 4
srednia dla powiatow 38,6 37,30 36,43 36J26 35,9%,738| 35,22| 34,44 33,74 32,82 -15,12 -1,80
wskaznik dla woj.slaskiego | 38,81 37,05 36,3% 36,15 35[74 3544 34,88,033¢433,29| 32,50 -16,2b -1,95
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Rysunek 8. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w
systemie REGON w sekcji G (handel) w procentach zajestrowanych” w latach 1999 —

s ror

2008 - wartas¢ srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

100,00

95,00

E\o—o———o\\o\
A

—~——

90,00 .\‘\ —~—_ | \\’J
85,00 \A\\‘\\‘\\-\\_
80,00 \‘\\A

75,00

70,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2008/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999

| === tarnogorski 97,28 95,77 95,79 95,21 94,12 92,89 91,37 90,00 87,92
| === srednia dla powiatow 96,47 94,22 93,76 93,07 92,38 91,08 89,12 87,25 84,88
—a— $ednia - odchylenie standardoye 94,46 90,79 89,92 88,27 87,23 86,21 84,53 82,44 80,09
—o— $rednia + odchylenie standardoyve 98,47 97,66 97,60 97,88 97,52 95,96 93,70 92,05 89,68

Analiza dynamiki wskanika podmioty zarejestrowane w systemie REGON wcjsek
G (handel) wskazujere powiat tarnogérski cechugeednioroczny spadek wakm miernika
na poziomie 1,42%, co jest wadtiy wyzszy do sredniorocznego tempa zmiadrednionego
powiatu omawianego uktadu (spadek o 1,80%) éredniorocznego tempa spadku w catym

wojewodztwieslaskim (o 1,95%).

Badanie wskanika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON w sekcji
F (budownictwo) w procentach zarejestrowanych’w 1999 oraz w 2008 roku wykazatae
powiat tarnogorski znajdowatesha patej pozycji w pierwszym roku analizy oraz na pozycj
siodmej w ostatnim roku badania. Najlepsytuacg pod tym wzgtdem miat w omawianym
okresie powiat &dzinski.

25



Rysunek 9. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexciji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w systemie REGON
w sekcji F (budownictwo) w procentach zarejestrowaych” w latach 1999 oraz 2008

(powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 9. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,podmioty zarejestrowane w
systemie REGON w sekcji F (budownictwo) w procentdczarejestrowanych” w latach
1999 - 2008 dla wybranych powiatéw otoczenia i miadglomeracji Gérnoslaskiej

o S S
72 |S8og|E
Jednostka 1999 | 2000 2001 2007 2008 2qo6 2007 20085 | €S53 | N
terytorialna s | EE
2 NT ® g
g £ |=s
bedzifiski 13,33 | 12,90| 12,86 | 12,62 | 12,37 11,85 1307| -1.89| -021| 5
cieszyski 11,34| 11,48 11,26 11,04 11,00 90 1092.41| 1213 693 075 2
gliwicki 10,30 | 10,39 10,8 9,92 9,87 9,8710,26 | 10,69 3,79 041| 3
mikotowski 10,39| 10,28 9,87 963 938 19 8941930 | 955| -801] -092| ¢
raciborski 965| 966 924 879 87p 8,00 867 | -1015| -118| 11
zawiercigiski 9,04 | 917 | 884 | 839 | 7,99 8,04 878 284 031 P
Bytom 11,90 12,05 11,59 11,38 11,22 07 181,11,42| 1151 -322 -0,36 ¢
Gliwice 13,32| 1298 | 1251 1224 11.4% 11)32 11,63 131, -8,93 | -1,03 | 10
Piekary$l. 11,89| 11,67| 11,40 11,09 11,06 16 1122,43| 12,00 098 011| 4
Zabrze 9.83| 953 95§ 952 920 928 olea 4102072 903| 097| 1
srednia dla powiatow| 11,01 11,01 10,4 1048 10,310,14 10,11 1092 -087 -010
wskanik dla wol. | 49 o5 | 10,97| 1064 104p 1018 02 10,08 4410,10,86| -1,67| -0,19
slaskiego
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Rysunek 10. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane w
systemie REGON w sekgcji F (budownictwo) w procentdczarejestrowanych” w latach
1999 — 2008 - wart& srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

110,00

105,00

0O
- O\O\Q\‘O\O\O/
\A\‘\‘\\i/‘/‘

85,00

80,00

2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/199 2004/1999 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
—&—tarnogorski 100,06 95,60 92,37 92,51 92,07 93,12 90,95 94,31 97,05
—&—rednia dla powiatow 99,97 97,47 95,19 93,57 92,48 91,47 91,80 95,03 99,13
—a— Srednia - odchylenie standardowe 98,05 95,80 93,02 90,15 88,69 87,11 86,62 89,20 92,52
—0o— $rednia+ odchylenie standardoy 101,90 99,14 97,35 96,98 96,27 95,82 96,97 100,85 105,74

Dynamika zmian wréd wybranych jednostek otoczenia Aglomeracji Gélagkie]
obliczona dla omawianego wskaka pozwala umiejscowipowiat tarnogoérski na siodme;j
pozyciji (Srednioroczny spadek na poziomie 0,33%). Najleymamilky wskanika wykazato
siec Zabrze (wzrost o 0,97%), najgogsgowiat raciborski (spadek o 1,18%Yyednioroczny
spadek liczony dla wybranych powiatow wynosit 0,10%byt nieznacznie rszy od

sredniorocznego spadku wskaka w catym wojewddztwiglaskim (spadek o 0,19%).

2. Dziatalnos¢ inwestycyjna

Badanie wskanika ,podmioty zarejestrowane jako spotki handlowe z udatem
kapitalu zagranicznego w systemie REGON w promilach wykazato, ze powiat
tarnogorski spadt z miejsca drugiego, ktore zajmomwa 999 roku (za Gliwicami) i po 10
latach uplasowat si na miejscu czwartym (za Gliwicami, powiatem cigskym oraz
raciborskim). Najgorsza sytuacja pod wzigm tego wskanika miata miejsce w powiecie

zawierciaskim.
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Rysunek 11. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane jako sp6tki handlowe
z udziatem kapitatu zagranicznego w systemie REGON promilach” w latach 1999
oraz 2008 (powiat tarnogoérski 100%)
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140,00 134705
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100,00 100,00
100,00 945!

79,3 01999

6991 6914230  m2008
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23,51
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Tabela 10. Castkowa dynamika zmian dla wska&nika ,podmioty zarejestrowane jako
spotki handlowe z udziatem kapitatu zagranicznego wystemie REGON w promilach” w
latach 1999 - 2008 dla wybranych powiatow otoczeniamiast Aglomeracji GOrnoslaskiej

; f
o (]

©

Jednostka ﬁ_ﬁcf gﬁ g

. 1999 | 2000| 2001 2004 2008 2004 2005 2006 2007 20085 || N

terytorialna 3 _fg' E Q >
f

2|3 | &

bedzifski 546 | 584| 571| 547 508 536 584 591 608 346, 1619 | 1,68 | 11
cieszyiski 12,36| 1257| 1212 122p 1316 14,5 1634 17,0099 | 1823| 47,54| 4,42
gliwicki 695 | 759 | 791| 737 779 822 867 874 638, 827 | 1893| 1,94
mikotowski 11,84| 12300 121% 11,39 1155 1116 21012,17| 13,22 13,79 1646 1,71
raciborski 10,70 11,48 1272 1341 1311 13|29 @4,61503| 1524 1580 47,68 4,43

zawierciaiski | 1,85 | 1,83 | 2,44 | 2,61 | 269 | 293 | 291 | 321 | 349 | 343 | 8511 | 7,08 | 1

Bytom 790 | 7.82| 778 721 713 718 743 7,09 7/oB29 | 486 | 053| 10

Gliwice 13,90 | 14,70 | 14,95 | 14,78 | 15,30 | 15,43 | 16,53 | 17,30 | 18,83 | 19,55 | 40,62 | 3,.86| 8

Piekary$|. 747 | 909 | 954| 1018 1060 922 890 865 94802a| 3654| 352| 5
Zabrze 932| 950/ 1024 1047 956 9,16 1000 11,12,28| 10,55| 13,15| 1,38
érednia dla 920 | 961| 986| 978 988 995 1057 1087 1148 73l], 27,45 | 273

powiatéw
wskanik dia woj. | g 55 | 956 | o55| 954 9,63 998 1053 11j04 11,75 1512, 31,86 | 3,12
slaskiego
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Rysunek 12. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,podmioty zarejestrowane jako
spotki handlowe z udzialem kapitatu zagranicznego wystemie REGON w promilach”
w latach 1999 — 2008 - wart& srednia obliczona dla otoczenia Aglomeraciji
Gornoslaskiej

160,00
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140,00

130,00 /O/Q//O/
120,00 /O/ ///
110,00 O/U/ /

—
100,00 Hﬂ . Av'/\

90,00

80,00

2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/199 2004/1999 2006/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999|
=&—tarmnogorski 96,34 95,66 95,21 94,94 96,06 99,72 98,15 104,42 108,17
—s—rednia dla powiatow 104,42 107,14 106,31 107,38 108,17 114,88 118,08 124,73 48127
—A— Srednia - odchylenie standardowe 97,75 95,45 89,45 88,32 87,99 95,39 94,79 99,97 103,52
—o— $rednia+ odchylenie standardoy 111,09 118,83 123,18 126,44 128,34 134,36 141,37| 149,49 ,38151

Analiza dynamiki wskazujeze wszystkie wybrane jednostki terytorialne wykazuj
wzrostow tendengj ksztalttowania si sredniorocznych zmian. Jego waitoliczona dla
powiatu tarnogorskiego klasyfikujegcana trzeciej pozycji (za powiatem zawierkim oraz
Zabrzem) z wart@ia nizszy od sredniej liczonej dla wszystkich wybranych powiatow
otoczenia Aglomeracji Gorslaskiej (1,35%).

Analiza wskanika ,naklady inwestycyjne w przedsgbiorstwach ogotem w
przeliczeniu na mieszk&ca’ wykazata,ze badany powiat byt w 2002 i 2007 roku na
siodmej pozycji. W ostatnim roku analizy relatywnmajwicksze naktady inwestycyjne
zaobserwowano w powieciedrinskim. Wyprzedzity one naktady dotychczasowego hder
ktorym byly Gliwice. Najnksza pozycg zapt Bytom, ktdrego nakitady stanowity 55,37%

wielkosci wskaznika liczonego dla powiatu tarnogérskiego.
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Rysunek 13. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,naktady inwestycyjne w przedsibiorstwach
ogotem w przeliczeniu na mieszkiéca” w latach 2002 oraz 2007 (powiat tarnogorski

100%)
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Tabela 11. Castkowa dynamika zmian dla wska&nika ,naktady inwestycyjne w
przedsiebiorstwach ogotem w przeliczeniu na mieszkeca” w latach 2002 - 2007 dla
wybranych powiatéw otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

Zabrze

02002
m 2007

Jednostka . wzrost . zmiana ranga
terytorialna 2002 2003 2004 2005 2006 200 wskaznika o sredr\lAlloor/(c))czna Zmian
I T e T = N N I
bedzinski 836,00 | 1088,00 1252,00 1323,00 4340| 6600,00 689,47 51,17 1
cieszyiski 905,00 889,00 856,00 1111,0 1366J00 1772,00 ,8095 14,38 10
gliwicki 944,00 | 1011,00[ 1272,00 1530,00 1200,00 &89 153,81 20,48 4
mikotowski 1959,00| 1839,00 2222,00 1798,00 2874,0®491,00 27,16 4,92 11
raciborski 566,00 | 1142,00 821,00 945,0{ 775,00 | 2465,00 335,51 34,21 2
zawierciaski 625,00 902,00 1477,0p 1578,)0 3130{00 1917,00 06,72 25,13 3
Bytom 665,00 698,00 809,00 914,00 1534, 1308,00 96,69 14,49 9
Gliwice 2857,00 | 2913,00( 4985,00| 5763,00| 6749,00| 6130,00 114,56 16,50 7
PiekarySl. 609,00 | 477,00 | 609,00 | 663,00 | 1104,00 1300,0D 113,46 16,38 8
Zabrze 1073,00 1257,0p 1344,00 1337/00 2145%,00 ,2654 138,02 18,94 6
srednia dla powiatow| 1075,82 1218,13 1568[27 1686,6617,73| 2812,1§ 161,40 21,19
wskiizzsikkiggowoj. 1801,00| 1879,00 1939,0p 2142,00 2860{00 3627,00 ,3201 15,03
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Rysunek 14. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,naktady inwestycyjne w
przedsigbiorstwach ogotem w przeliczeniu na mieszkgca” w latach 2002 — 2007 -
wartosé srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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2003/2002 2004/2002 2005/2002 2006/2002 2007/2002

| === tarnogorski 149,69 201,76 200,13 311,70 251,70

| === ¢rednia dla powiatow 113,28 145,77 156,78 234,03 261,40
—a— $rednia - odchylenie standardoye 78,40 104,23 109,36 88,35 69,89

—o— $rednia + odchylenie standardoyve 148,17 187,32 204,19 379,71 452,91

Ocena ksztaltowania ¢siwskanika w ugciu dynamicznym pokazujeze powiat
tarnogorski notujesrednioroczn wartags¢ wzrostu na poziomie 20,28%. Waitota jest
niewiele nisza od éredniej dla wybranych powiatow otoczenia i miast Iohgeracji
Gornalaskiej (wzrost 0 21,19%), ale vigza od dynamiki liczonej dla catlego wojewddztwa
(wzrost o0 15,03%).

Wskaznik ,wydatki inwestycyjne budzetow gminnych i powiatowych na
mieszkanca” pozwalaj na umieszczenie powiatu tarnogorskiego na datejvipozycii,
w rankingu wybranych powiatow otoczenia Aglomerdafirncglaskiej w roku 1999 oraz na
pozycji przedostatniej w roku 2008 (ostatnie miejsagty Piekary Slaskie). Najwiksze
wydatki inwestycyjne poczynione z htetéw lokalnych i ponadlokalnych w przeliczeniu na
mieszkaca zaobserwowano w 1999 roku w Gliwicach, a w rd@08 w powiecie

raciborskim.
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Rysunek 15. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,wydatki inwestycyjne budzetéw gminnych i
powiatowych na mieszkaca” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 108)
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Tabela 12. Castkowa dynamika zmian dla wsk&nika ,wydatki inwestycyjne budzetow
gminnych i powiatowych na mieszkaca” w latach 1999 - 2008 dla wybranych powiatow
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

Jednostka

. 1999 | 2000| 2001| 2002 2008 2004 2005 2006 2007 2
terytorialna

S
wAbst
Zmiana

wskaznika o
§rednioroczn
aw %
Ranga zmian

bedzinski 199,75| 187,48| 192,94| 170,93 186,00| 270,72| 331,26 523,90| 554,81| 699,55 250,21 14,94 4

cieszyski 277,79 295,71| 340,80 327,87 294,45| 314,33| 386,43 453,66| 596,20\ 678,24 144,16 10,48 7

gliwicki 197,73| 156,18| 238,97| 223,34 143,54| 275,04| 368,03 622,78 392,38| 375,40 89,85 7,38 11

mikotowski 206,47| 231,83 288,53 385,77| 382,40| 573,59| 606,80 565,33| 612,95| 536,79 159,98 11,20 6

raciborski 265,19 352,22| 244,92 266,77 284,20| 447,93| 299,25 518,15| 401,68| 1067,76| 302,63 | 16,74 3

zawierciaski | 210,57| 202,29| 194,41| 131,44 152,39| 319,41| 325,33 349,99| 559,43| 676,37 221,21 13,84 5

Bytom 61,88 | 54,92| 35,49 | 49,06 | 32,25 | 55,51 | 66,38 | 103,95| 319,33| 578,38 834,72 28,19 1

Gliwice 355,21| 364,05| 284,69| 239,80 201,82| 198,86| 434,26 543,78| 926,54| 789,15 122,16 9,27 1

PiekarySl. 67,49 | 54,10 | 57,86 150,61 95,80 | 104,73 205,3343,98| 37,67 | 164,25| 143,37, 10,39 8
Zabrze 209,79 189,76| 231,76| 311,04 416,21| 421,50| 425,64 368,74| 475,65 852,83 306,51 16,86 2

srednia dla p

powiatéw 200,39| 200,45| 204,97| 222,43 223,13| 292,18| 333,59 430,68| 471,28| 616,59 207,70 13,30

wskaznik dla

Ay . 244,82| 263,90| 282,68| 286,71 268,91| 329,02| 401,97 540,28| 599,17| 655,73 167,84 11,57
woj. Slaskiego
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Rysunek 16. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,wydatki inwestycyjne budzetow
gminnych i powiatowych na mieszkaca” w latach 1999 - 2008 - warté srednia
obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/199 2009/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
=+—tarnogorski 76,42 94,69 124,82 174,14 152,53 144,87 225,30 201,80 838,7
=8 Sredhia dia powiatow 100,03 102,29 111,00 111,35 145,81 166,47 214,93 235,19 ,7807
—a— $rednia - odchylenie standardoye 83,87 78,29 58,05 59,96 84,84 96,06 104,30 116,93 91,47
—o— $rednia + odchylenie standardoyve 116,19 126,28 163,95 162,74 206,78 236,89 325,55 353,44 ,9823

Analiza dynamiki w omawianym zakresie pozwala utiie powiat tarnogorski na
dziewite] pozycji €rednioroczny wzrost na poziomie 10,15%) przed Gami oraz
powiatem gliwickim. Najwtkszy wzrost dynamiki w badanym okresie zanotowatoBy
(Srednioroczny wzrost o 28,19%) prZyedniorocznym wzrécie dla wybranych powiatow
otoczenia i miast Aglomeracji Gérflaskiej na poziomie 13,30% roczniéredniej dynamice
wskaznika dla catego wojewoddztwa na poziomie 11,57%.

Badanie wskanika ,produkcja sprzedana w przemysle i budownictwie na jednego
mieszkanca” wykazala, ze badany powiat byt w 2002 roku naatej pozycji wsrod
omawianych jednostek terytorialnych oraz na pozyrgeciej w roku 2007 (za Gliwicami

oraz powiatem zawieraigkim). Najniszy wskanik w opisywanym okresie miat powiat
gliwicki.
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Rysunek 17. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,produkcja sprzedana w przemysle

i budownictwie na mieszkaca” w latach 2002 oraz 2007 (powiat tarnogorski 108)
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Tabela 13. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,produkcja sprzedana w
przemysle i budownictwie na mieszkaca” w latach 2002 - 2007 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

02002
W 2007

tg;?gﬁ;ﬂfg 2002 2003 2004 2005 2006 2007 A0 érec?r\llm\ilci)::rl/é](?zna ranga
bedzinski 11030,000 9987,00 78190p 650500 787900 90430 -18,01 -3,89 10
cieszyiski 6600,00| 8216,00 8919,00 9394,00 9970/00 14063,0 113,08 16,33 3
gliwicki 2697,00 | 3465,00 | 3964,00 | 3935,00 | 4225,00 | 4693,00 74,01 11,72 8
mikotowski 11981,000 14709,0p 21461,00 20699,00 SUAB| 22244,00 85,66 13,17 6
raciborski 9961,00| 12507,00 12670,00 13761,00 1848019543,00 96,20 14,43 5
zawiercidiski | 13832,00 1606300 24280,00 1977800 24959,0078280| 108,12 15,79 4
Bytom 8451,00| 4697,00 55740p 6312,00 673200 8PB4, -2,57 -0,52 9
Gliwice 34900,00| 29555,00| 43470,00| 49128,00| 67474,00| 75713,00, 116,94 16,75 2
Piekary$l. 12028,00| 4284,00 5178,0p 4314,00 4830/00 5534,00 -53,99 -14,38 11
Zabrze 8138,000 11301,00 1375900 13421,00 14135MB27,00] 82,19 12,75 7
srednia dla powiatéw 11889,82| 11433,18 1455009 14563/91 17334,00 26715, 74,23 11,74
WSkasiiigg‘owoj' 16818,00| 19273,00 26138,00 25558/00 2847$,00 32857, 92,40 13,98
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Rysunek 18. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,produkcja sprzedana w przemysle
I budownictwie na mieszkaca” w latach 2002 - 2007 - wart& srednia obliczona dla
otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej

250,00

230,00

N

210,00

170:00 N / / J
//
/A

110,00 /
90,00 /A’—/A/A/
70,00 p—

50,00

150,00

2003/2002 2004/2002 2005/2002 2006/2002 2007/2002
=&—tarnogorski 98,31 116,00 115,99 139,68 225,52
—&—rednia dla powiatow 96,16 122,37 122,49 145,79 174,23
—a— Srednia - odchylenie standardowe 61,61 73,92 75,25 93,18 112,74
—0o— $rednia+ odchylenie standardoy 130,71 170,83 169,73 198,40 235,72

Ocena ksztaltowania ¢siwskanika w ugciu dynamicznym pokazujeze powiat
tarnogorski notujgrednioroczin warta¢ wzrostows na poziomie 17,66%. Jest ona najgza
wsrod wybranych jednostek terytorialnych. Jest tozéakvart@¢ wyzsza od wzrostu

wskaznika liczonego dla catego wojewddztélaskiego (wzrost o 13,98%).

3. Infrastruktura techniczna

Wskaznik ,gestosé pokrycia powierzchni drogami gminnymi i powiatowymi
0 nawierzchni twardej ulepszonej; pokazujeze powiat tarnogorski znajdowalkesiv 1999
roku na dziewgtej pozycji wsrod analizowanych jednostek terytorialnych (przeaviatem
raciborskim oraz powiatem zawieragkim), a w 2008 roku Zazapt pozycg ostatni.
Najwyzszy poziom wskanika wykazuj miasta: PiekarySlaskie, Bytom oraz powiat
cieszyiski.
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Rysunek 19. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,g ¢stos¢ pokrycia powierzchni drogami
gminnymi i powiatowymi o nhawierzchni twardej ulepsonej” w latach 1999 oraz 2008
(powiat tarnogorski 100%)
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583,73
600,00 570,31

496,
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400,00 37344 74,00
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341.97331]5

01999
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300,00
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200,00 1750
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tarnogorski kdzinski cieszyiski gliwicki mikotows ki raciborski zawiercias ki Bytom Gliwice PiekanSlaskie Zabrze

Tabela 14. Castkowa dynamika zmian dla wska&nika ,,g esto§é pokrycia powierzchni
drogami gminnymi i powiatowymi o nawierzchni twardg ulepszonej” w latach 1999 -
2008 dla wybranych powiatéw otoczenia i miast Agloeracji Gornoslaskiej

o) c c
28 |2 g < 'g
= c =20
Jednostka 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2006 2007 2008 § |8 =z| o
terytorialna 3§ |EE
S x NT ® CC»
gl £ | s
bedzifiski 079 | 078| o078/ o083 085 08 075 O07F8 0[8 780, -094| -0,11| 10
cieszyhski 145 | 144| 136 139 134 14p 144 143 142 491] 274 | 030| 8
gliwicki 052 | 052| 050| 050 059 051 051 081 50| 054 | 303| 033 7
mikotowski 074 | 084| 097 092 1,02 108 104 1,04104 | 1,05| 4301 405 3
raciborski 041| 041| 047 049 055 057 058 0p5DM6E0 | 059| 4523 423 2
zawierciaiski 0,28 | 029 | 029 | 040 | 045| o046| 050 050 051 051 82| 694 1
Bytom 158 | 1,58 157 159 159 159 139 159 15959 | 046 | 005 9
Gliwice 158 | 1,58| 131 141 141 141 141 141 1104 1,03 | -3476 -464 | 11
Piekary. 210 | 20| 213| 218 218 218 218 218 29 92/1440 | 048| 6
Zabrze 241 | 241 | 251 | 259 | 259 | 2,59 | 260 | 2,60 | 262 | 262 | 839| 09| 4
srednia dia powiatow{ 1,12 1,13 11p 148 1,17 148,191 1,19 | 1,09| 117 459 05
wskanikdlawoj. | o6 | g71| 072 077 0771 o080 o080 081 0Bl olg27,2a| 1,78
slaskiego
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Rysunek 20. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,g estosé¢ pokrycia powierzchni
drogami gminnymi i powiatowymi o nawierzchni twardg ulepszonej” w latach 1999 -
2008 - wartas¢ srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

200,00

180,00

160,00

140,00

120,00 / Oo—
P-M o O o
._./— v h v
100,00 A\A?/_‘\
i S
80,00 \‘..‘\‘\A
60,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/199 2004/199 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999|
—&—tarnogorski 112,87 109,74 176,73 103,19 103,42 103,64 106,67| 106,67 ,90L05
—&—rednia dla powiatow 101,26 100,60 106,04 105,14 105,93 106,16 106,42| 106,8! ,55104
—a— Srednia - odchylenie standardowe 96,57 87,35 90,08 81,77 81,80 77,43 77,90 76,83 71,74
—0— Srednia+ odchylenie standardoy 105,94 113,85 121,99 128,52 130,05 134,88 134,93 136,89 ,36137

Analiza dynamiki umgliwia klasyfikacg powiatu tarnogorskiego naapym miejscu
wsrod wybranych do badania jednostek terytorialnyehrést o 0,64). Jest to wagtowyzsza

niz indeks liczony dla analizowanych miast i powiat@wemskich (0,50), ale m$za od

sredniorocznego wzrostu na poziomie wojewodztwa @stzro 1,78%).

Najvekszy

srednioroczny spadek w latach 1999-2008 zanotowdtyi€ (o 4,64%).
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Rysunek 21. Wskanik syntetyczny dla wymiaru ,przedsigbiorczos¢” dla wybranych
powiatow otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej

cieszyiski | 3,6

Gliwice | 4

bedzinski |5

tarnogorsk | 57

Zabrze | 5,9

mikotowski | 6,1

Bytom |63

raciborsk | 63

zawierciaski |71

PiekarySlaskie 7,7

gliwicki 8,3

0 6 12
srednia pozycja jednostki w rankingu
ksztattowania sk wskaznika za ostatni rok

Analizujagc  wska&nik syntetyczny dla wymiaru ,przedgiorczag¢” mozna
powiedzi€, ze powiat tarnogoérski znalazieske sredng rang na poziomie 5,7 w grupie
jednostek o dobrej pozycji (razem z powiateadzmnskim oraz miastem Zabrzem — kolor
niebieski). Grup jednostek o bardzo dobrej pozycji twpnaowiat cieszyiski oraz Gliwice
(kolor zielony). Grup powiatow przegitnych ze wzgjdu na ksztattowanie giwskaznikow
opisupcych wymiar ,przedsbiorcza¢”, tworza powiaty: mikotowski, raciborski i
zawierciaski oraz miasto Bytom (kolozéity). Grug o najgorszej pozycji twoazmiasto

PiekarySlaskie oraz powiat gliwicki (kolor czerwony).
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Rysunek 22. Wskanik syntetyczny dynamiki zmian dla wymiaru ,przedsiebiorczos¢”
dla wybranych powiatéw otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

zawierciaski |37
Zabrze |41
tarnogorgi | 4.5
raciborsk 5,6
Bytom 6
cieszyiski | 6,8
PiekarySlaskie ‘ |69
|
gliwicki | 69
bedzinski | ‘ |6.9
|
mikotowski | 7.2
0 6 1

srednia pozycja jednostki pod
wzgledem dynamiki zmian

Analizujac wskanik syntetyczny dynamiki zmian dla wymiaru ,przegsorczac”
mozna stwierdz, ze powiat tarnogérski znalaztesize srednk rangy na poziomie 4,5 w
grupie jednostek terytorialnych o bardzo dobrej aigite zmian w omawianym zakresie
(razem z Zabrzem oraz powiatem zawiatsiam — kolor zielony). Grupo dobrej dynamice
zmian tworz powiat raciborski oraz Bytom (kolor niebieski).up¢ powiatow przecitnych
ze wzgtdu na dynami& zmian, tworz powiaty: cieszyski, gliwicki, bedzinski, mikotowski
oraz PiekarySlaskie (kolorzotty). Jednoelementawgrupe o najgorszej dynamice zmian w

wymiarze ,przedsibiorcza¢” tworzy miasto Gliwice (kolor czerwony).
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V. Analiza konkurencyjna Tarnowskich Gér w wymiarze

~edukacja i ustugi spoteczne”

1. Sytuacja demograficzna

Analiza cechy ludnosé faktycznie zamieszkata wedtug stanu na 31 XllWwykazuje,
ze powiat tarnogorski znajdowatesna pozycji szostej zarowno w 1999 roku, jak i 200i&u.
Najwiecej ludzi mieszka w Gliwicach (146,39% poziomu ceemalizowanego powiatu w
1999 roku i 143,01% w roku 2008), najmnief zaieszkacow liczy miasto Piekarglaskie
(odpowiednio 43,77% i 42,78% poziomu powiatu tadrsgiego).

Rysunek 23. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie cechy ,ludnéé faktycznie zamieszkata wedtug stanu na 31
XII” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 1@%)

160,00

146,39 143,01
140,09 ' 14058 o
140,00 67 :

125,09

119,
120,00

109,86
1045

100,00 100,00
100,00
90,0289,41

84,24 8392 82,4
%042 01999
80,00 77 2008

7
64,09 66.9

60,00 1

43,7742,78
40,00

20,00 T—

0,00

tarnogorski ldziaski cieszyiski gliwicki mikolowski raciborski zawierciaski Bytom Gliwice Piekanylaskie Zabrze

40



Tabela 15. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie cechy ,ludni faktycznie
zamieszkata wedtug stanu na 31 XII” w latach 19992008 dla wybranych powiatéw
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

Jednostka

terytorialna 1999 | 2000| 2001 200 2003 2004 2005 2006 2007 2

w %

«
c
gs
g 2
= 0o
€
N ©
(0]
o
n

[@)
wzmst
wskaznika o
ranga zmian

bedzinski 147483| 146749 14586p 152094 151519 151P89 15139116BY 151160, 151078 2,441 0,27 1
cieszyiski 168094| 168729 16898p 169366 169916 170400 17091@82P7 171231 17202Y 2,34 0,24 2
gliwicki 118862| 118139 117698 116919 116744 115p57 11%17318481 114490 114038 -4,06 -0,46 6
mikotowski 90426 | 90463| 90250 90469 90447 9065 90853  91f112 0691792098 1,85 0,20 4
raciborski 116304| 115473 114628 1138¢6 113708 112p70 112009201 110731 110591  -4,91 -0,56 9
zawierciaski 127011| 126788 126278 125806 125347 124897 1244439017 123316 122962 -3,19 -0,36 5
Bytom 197660| 195807 19410p 192597 191060 189H35 18794%B54D9 184765 183829 -7,00 -0,80 11
Gliwice 206552| 205094 20417p 202604 201586 200B61 19945B4999 197393 196669  -4,74 -0,54 8
PiekarySI. 61753 | 61347 6104 6064 60334 59984 5975 59B38 6159058832 -4,73 -0,54 7
Zabrze 198354| 197111 19566p 194638 193665 192p46 1912401109 189062 188401  -5,04 -0,5Y 10|
$rednia dla powiatow] 143054 | 142365 14168R 141655 141101 140590 14012®5793 139145 138913  -2,89 -0,38
WSkjgslll((lce“gaowoj 4776856 4758944 4741816 4731583 4714982 470Q771 57468 4669137 4654115 4645665 -2,75 -0,31

Rysunek 24. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,ludné¢ faktycznie zamieszkata wedtug
stanu na 31 XII” w latach 1999 - 2008 - wart& srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gérnoslaskiej

102,00

| Oo0—F—o—+—o—+—o0o—F o |+ o010
100,00 O\\O/
: o
98,00 \‘\ e v w- 4 o o
\‘\\A\ —t———¢
96,00 —
94,00 A
A
92,00
90,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
=&—tarnogorski 99,45 99,08 98,65 98,38 98,21 97,97 97,69 97,58 97,47
=8 ¢rednia dla powiatow 99,52 99,04 99,02 98,63 98,28 97,95 97,57 97,27 97,11
—a— Srednia - odchylenie standardove 99,11 98,36 97,28 96,70 96,04 95,36 94,72 94,03 93,58
—0— S$rednia + odchylenie standardowe 99,92 99,72 100,77 100,57 100,52 100,54 100,42 100,50 3.00,6
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Analiza dynamiki zmian wykazatae powiat tarnogorski zanotowat w badanym
okresie srednioroczne tempo spadkowe na poziomie 0,28%, pgregnim spadku dla

badanych powiatéw na poziomie 0,33% oraz dla catagjewddztwa na poziomie 0,31%.

Rezultaty analizy cechyticzba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym” wykazup,
ze powiat tarnogorski znajdowatesna czwartej pozycji wod analizowanych jednostek
terytorialnych. Pierwsze miejsce w 1999 przypadiastu Zabrze, Zaw 2008 roku zaj je
powiat cieszyiski. Najmniej os6b w wieku przedprodukcyjnym bytoRiekarachSlaskich

(42,43% potencjatu powiatu tarnogérskiego w 199uro41,55% w roku 2008).

Rysunek 25. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie cechy ,ludnéé faktycznie w wieku przedprodukcyjnym
zamieszkata wedtug stanu na 31 XII” w latach 1999raz 2008 (powiat tarnogorski
100%)
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Tabela 16. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie cechy ,ludni faktycznie w
wieku przedprodukcyjnym zamieszkata wedtug stanu n&1 XII” w latach 1999 - 2008
dla wybranych powiatéw otoczenia i miast AglomeragjGornoslaskiej

Jednostka

. 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2do6 2007 2
terytorialna

[=)
wzbst
wskaznika o
zmiana
§rednioroczna
w %
ranga zmian

bedzinski 29503| 28065 2672p 26920 25944 25079 24662 2428891 23739 -19,54 -2,39 2
cieszyiski 42851| 41821 40566 39413 383P0 37443 36664 35733012| 34508 -19,4] -2,38 1
gliwicki 29355| 28237| 2701% 25709 24446 23392 22521849| 21212 20744 -29,33 -3,78 6
mikotowski 22899| 22205 21314 204%6 19647 19075 4858144 179579 17626 -23,03 -2,87 3
raciborski 29360 28166 26806 254y0 24198 23p78 @2081026| 20134 19562 -33,3 -4,41 11
zawierciaski 28253| 2726Q 26205 25181 242B2 23353 22614 2]195M862| 20961 -25,81 -3,26 4
Bytom 44171 42644 4076p 38791 37004 35471 34149 98B2LB1902| 31103 -29,59 -3,82 7
Gliwice 45352| 43117 40972 38680 366B4 35046 33588578| 31651 31079 -31,47 -4,11 9
PiekarySl. 14287| 13630 13013 12319 117y4 11430 10810 104BR45| 9951| -30,3% -3,94 8
Zabrze 47209 45344 43189 41025 39047 37230 3%653653432931| 3198% -32,25 -4,28 10

$rednia dla powiatow 33356 32085 306P2 29418 2813703@| 26119 25302 24607 24110 -27{72 -3|54

wskaznik dla woj.

‘| skiego 1123987| 1081347 1035495 992244 9507p1 915612 8841858774 835711 819083 -27,13| -3,46
slas

Rysunek 26. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,ludné¢ faktycznie w wieku
przedprodukcyjnym zamieszkata wedtug stanu na 31 X1 w latach 1999 - 2008 -
wartosé srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

100,00

95,00 ANG
90,00 —0C
oo \A\ | o |
\ 0
80,00 — —— ]
—O0
7800 1\\
70,00 \‘\ A |
[\
65,00
60,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
=&—tarnogorski 96,35 92,19 88,00 83,61 80,19 77,47 74,91 72,71 71,13
=8 ¢rednia dla powiatow 96,19 92,01 88,19 84,34 81,05 78,30 75,85 73,77 72,28
—a— Srednia - odchylenie standardove 95,38 90,71 86,02 81,58 77,78 74,46 71,54 68,94 67,12
—0— S$rednia + odchylenie standardowe 97,00 93,32 90,36 87,11 84,33 82,15 80,17 78,61 77,44
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Analiza dynamiki zmian wykazujeze badany powiat zajmuje g4 pozycg, za
powiatami cieszfyskim, kedzinskim, mikotowskim oraz zawieraigkim. Srednioroczny
spadek na poziomie 3,71% bytzezy niz srednia spadku dla wszystkich analizowanych

powiatow (3,54%) oraz wskaika dla wojewodztwalaskiego (3,46%).

Badanie powiatéw i miast pod wzgem ksztattowania sicechy Jiczba ludnosci w
wieku produkcyjnym” wykazuje,ze powiat tarnogorski znajdowatyesia széstej pozycji w
1999 oraz w 2008 roku. Najmniej ludiwd w wieku produkcyjnym spméd analizowanych
zbadano w Piekarac$iaskich (43,97% potencjatu powiatu tarnogérskiego999 roku oraz
43,00% potencjatu z roku 2008), nageej z& w Gliwicach (odpowiednio 150,41% w roku
1999 oraz 146,05% w roku 2008).

Rysunek 27. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie cechy ,ludné¢ faktycznie w wieku produkcyjnym
zamieszkata wedtug stanu na 31 XII” w latach 1999raz 2008 (powiat tarnogorski
100%)
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tarnogorski ldziaski cieszyiski gliwicki mikolowski raciborski zawierciaski Bytom Gliwice Piekanylaskie Zabrze
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Tabela 17. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie cechy ,ludni faktycznie w
wieku produkcyjnym zamieszkata wedtug stanu na 31 X’ w latach 1999 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

Jednostka

terytorialna 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2do6 2007 2

[=)
wzbst
wskaznika o
zmiana
§rednioroczna
w %
ranga zmian

bedzinski 93119 | 93613| 93907 98644 99034 99486 99§93 9969 42996 99306 6,64 0,72 3
cieszyiski 102041| 103334 104338 1053%9 106489 107p56 10848B77BJ 109191 109865 7,67 0,82 2
gliwicki 74272 | 74215| 74472 74589 74684 74789 74815 74837 3074874569 0,40 0,04 7

mikotowski 55861 | 56303| 56610 57402 578747 58444 58979 59861 35598 60263 7,88 [ 0,85 1
raciborski 71554 | 71311 71382 71564 71882 71961 72176  72p57 8072572791 1,73 0,19 5
zawierciaski 77006 | 77567 78122 78748 79286  795p3 79805 7916 4779479215 2,87 0,31 4
Bytom 126450| 125328 12474p 124476 123981 123p28 1222783562 120245 119372 -5,64 -0,64 11
Gliwice 132521| 132560 13311R 1331%9 133968 133p63 13324426123 131921f 13089 -1,23 -0,14 10|
PiekarySI. 38738 | 38787| 38791 3893y 39011 389y9 38970 38881 9838638532 -0,53 -0,06 8
Zabrze 125678| 125427 12536D 125846 126068 125p21 12%61351B2 125138 124729 -0,76 -0,08 9

érednia dla powiatow] 89577 | 89680| 89928 90672 91047 91155 91273  91/158 2891090832 1,40 0,15

wskaznik dla woj.

Slqskiego 2992907| 3003304 3018023 3036759 3050002 3058043 31B@6 3058286| 305157 3043430 1,69 0,19

Rysunek 28. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,ludné¢ faktycznie w wieku
produkcyjnym zamieszkata wedtug stanu na 31 XII” wlatach 1999 - 2008 - wart&¢
srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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105,00

103,00 /O/
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99,00 h‘\\A—————_A-\

[ A—]
[ A—
[ —A—|
97,00 A
95,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999

=&—tarnogorski 99,92 100,30 100,64 101,27 101,67 101,86 101,77 101,90 7101,
== srednia dla powiatow 100,12 100,39 101,22 101,60 101,76 101,89 101,76 101,62 ,40001
—a— Srednia - odchylenie standardove 99,48 99,36 99,08 99,15 98,87 98,55 98,15 97,63 97,01
—0o— Srednia + odchylenie standardowe 100,75 101,42 103,37 104,04 104,65 105,24 105,38 105,61 ,79.05
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Analiza cechy w ujciu dynamicznym pokazujeze w powiecie tarnogorskim,
corocznie liczba 0os6b w wieku produkcyjnynednio rzecz biaic wzrasta o 0,19%. Wzrost
na tym poziomie jest sz6stym co do waciov grupie badanych jednostek. Najszybciej liczba
0s6b w wieku produkcyjnym przyrasta w powiecie nikeskim §redniorocznie o 0,85%).

Wszystkie omawiane powiaty grodzkie natspadki mieszkacow w wieku produkcyjnym.

Analiza cechy ljczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym” pokazuje,ze powiat
tarnogorski byt w tym wzghlzie na siodmej pozycji w 1999 roku oraz na pozgepstej w
2008 roku. Najwgce] ludnagci w wieku poprodukcyjnym byto w Gliwicach, najmpie/
Piekaractslaskich.

Rysunek 29. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie cechy ,ludnéé faktycznie w wieku poprodukcyjnym
zamieszkata wedtug stanu na 31 XII” w latach 1999raz 2008 (powiat tarnogorski
100%)
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Tabela 18. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie cechy ,ludni faktycznie w
wieku poprodukcyjnym zamieszkata wedtug stanu na 3XII” w latach 1999 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

Jednostka

terytorialna 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2do6 2007 2

[=)
wzbst
zmiana
§rednioroczna

wskaznika o
w %

ranga zmian

bedzinski 24861 | 25071| 25234 26530 26541  267R4 26836  27[L54 27276 28033 12,76 1,34 2
cieszyiski 23202 | 23574| 24087 24594 25037 254p1 25865  26B38 287027654 19,19 1,97 5
gliwicki 15235 | 15684 16211 16621 17114  174y6 17827  18[162 4818418720 | 22,87 2,32 8
mikotowski 11666 | 11955 12329 12611 12903 131p6 13310 13p07 1413914209| 21,80 2,22 7
raciborski 15390 | 15996 1644Q 16832 17128 17581 17747  17p21 1718018238 18,51 1,90 3
zawierciaski 21752 | 21961| 21951 21882 21859 22041 22023  22p31 0722522786 4,75 | 0,52 1
Bytom 27039 | 27835| 28607 2933 30075 308B6 31516 32185 1832633354 | 23,36 2,36 9
Gliwice 28679 | 29415| 30091 3076 31384 32052 32619 33311 2133834700 | 20,99 2,14 6
PiekarySI. 8728 8930 9241 9393 9549 977% 9895 10024 10218 91Q03418,57 1,91 4
Zabrze 25467 | 26340 27117 2776y 28550 293p5 29981 30432 9330931687 | 24,42| 2,46 11

érednia dla powiatébw] 20122 | 20600| 21062 21565 2190 223p9 22728 23119 1123523971 19,13 1,96

wskaznik dla woj.

Slaskiego 659962| 674295 688298 702530 714279 727116 7374920779 766829 783152 18,61 1,92

Rysunek 30. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,ludné¢ faktycznie w wieku
poprodukcyjnym zamieszkata wedtug stanu na 31 XII'w latach 1999 - 2008 - wart&
srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

130,00

125,00 %

o /O/ // | A

110,00 —0 ,//C [ I "

% e A
105,00 g% %—*
100,00
95,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999

=&—tarnogorski 102,69 105,53 108,15 110,90 113,89 115,92 118,77 121,27| ,01124
=8 ¢rednia dla powiatow 102,38 104,67 107,18 109,14 111,32 112,96 114,90 116,84 ,13119
—a— Srednia - odchylenie standardove 101,37 102,58 104,60 105,61 107,06 107,97 109,54 111,32 ,20113
—o— S$rednia + odchylenie standardowe 103,39 106,77 109,75 112,67 115,57 117,95 120,26 122,36| ,071.25
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Zmiana srednioroczna cechy ludééd w wieku poprodukcyjnym wynosi 2,42%, co
stawia powiat na dziegej, przedostatniej pozycji dd analizowanych powiatow. \dkszy
srednioroczny przyrost liczby ludéa w wieku poprodukcyjnym zanotowano tylko w
Zabrzu. Sredni wzrost tej cechy dla analizowanych jednostekadanym okresie wyniést
1,96%, za dla wojewodztwdlaskiego jako cakri 1,92%.

Badanie wskanika ,gestos¢ zaludnienid’ wykazato, ze powiat tarnogorski znajduje
si¢ na siodmej pozyciji, z wardoiami wskanika zblzonymi do powiatow cieszygkiego oraz
raciborskiego. Spwmdéd analizowanych jednostek terytorialnych naksizz gestosé
zaludnienia maj miasta (wrod nich Bytom), najmniejsza g@owiat zawierciaski (57,71%

potencjatu powiatu tarnogorskiego w roku 1999 &az1% w roku 2008).

Rysunek 31. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,g ¢stosé¢ zaludnienia” w latach 1999 oraz 2008
(powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 19. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,,g ¢stosé
zaludnienia” w latach 1999 - 2008 dla wybranych poiatow otoczenia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej

) g S
Jednostka 72 |8 S X £
. 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2006 2007 208§ €53 &
terytorialna S8 |Ec3 S
278 | s
bedzifiski 446 | 443 | 441| 413| 412 411 411 415 415 415 -§89,79-| 10
cieszyiski 230 | 231 | 231| 232| 233 233 23% 234 235 286 2[ 026 | 1
gliwicki 176 | 174 | 177| 176| 175| 174 173 178 172 172 182 -025| 3
mikotowski 390 | 390| 389 390 390 391 392 391 394  3p5141 | 016| 2
raciborski 214 | 212| 211] 209 208 20y 206 204 2p4 203491 | -056| 8
zawiercigiski 127 | 126 | 126| 125/ 125 12§ 124 124 123 1p3  -319,36-| 5
Bytom 2865 | 2838 2813 2791 2769 2747 27p4 2103  2B7E64 | -7,00| 0,80 | 11
Gliwice 1541 | 1531| 1524 1512 1504 1495 14B8 1481 31471468 | -478| -054 7
Piekary$l. 1544 | 1534| 1526| 1514 1508 1500 1492 1483 1477 1147473 | -054| 6
Zabrze 2479| 2464 2446 2433 2421 24p7 2391 2B76  23@355 | 502| -057] 9
srednia dla powiatow| 930|924 918 910 906 900 895  §91886 | 883 | -504 -0,57
wskanik dla wol. | 5gq | 387 | 386 | 3s4| 382| 38l 380 37 377 377 306 -0,34
$laskiego

Rysunek 32. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast

Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,g estosé zaludnienia” w latach 1999
- 2008 - wartcé srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskie;
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98,00 T ~— ¢ —— o ——O Q
' \A\ — v —- o
96,00 \A\ \\
T
—A—| I
94,00 \‘\
92,00 \‘\
A
90,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2008/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
== tarnogorski 99,45 99,08 98,65 98,38 98,21 97,97 97,53 97,43 97,32
=8 srednia dla powiatow 99,33 98,74 97,89 97,37 96,82 96,28 95,79 95,27 94,96
—a— Srednia - odchylenie standardove 98,92 97,84 95,65 94,99 94,30 93,61 93,19 92,36 91,78
—0— Srednia + odchylenie standardowe 99,73 99,64 100,14 99,74 99,34 98,96 98,40 98,19 98,14
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Dynamika zmian wskanika gzstaé¢ zaludnienia pozwala sklasyfikowanalizowany
powiat na czwartej pozycji #d omawianych jednostek terytorialnych. W badarokresie
najwickszy sérednioroczny przyrost zaobserwowano w powiecie zgieskim oraz
mikotowskim (wzrost o 0,26% oraz 0,16%). Pozosjaelinostki zanotowahgrednioroczne
spadki gstasci zaludnienia. Podobnie bylo w calym wojewoédztwdlskim (w tym
przypadku zanotowano spadek na poziomie 0,34% m®czn

Wyniki badania wskanika ,saldo migracji na 1000 ludndéci” pokazug, ze powiat
tarnogorski znajdowat siwsrdd powiatow o dodatniej waoi wskanika (wart@ci ujemne
notowaty powiaty grodzkie). Wartoi wskanika pozwalai na umieszczenie go na drugiej
pozycji za powiatem ciesagkim. Kolejne miejsca zely powiat mikotowski (96,01%
wskaznika powiatu tarnogorskiego z roku 2008) ddbinski (89,46% wskanika powiatu
tarnogoérskiego z roku 2008). Napkszy ujemry migracg w 1999 roku notowat Bytom, gza
w 2008 roku - Gliwice.

Rysunek 33. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,saldo migracji w przeliczeniu na 1000
mieszkaicow” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 1)
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Tabela 20. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,saldo migracji w
przeliczeniu na 1000 mieszkacow” w latach 1999 - 2008 dla wybranych powiatow
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

0]
[e) c %
78 |28 |E
Jednostka 1999 | 2000| 2001] 2002 2008 2004 2005 2006 2007 2008 & |25 | N
terytorialna s ¥ |E€=z (S
) N © c
S o g
bedzinski 117 1 -108| 172| 305 414 474 499 684 314 168,381,591 | 2
cieszyiski 570 | 401 | 374 | 363 | 392 | 458 | 569 | 534 | 585 | 517 | -9,30 -1,08| 6
gliwicki 35 | -172 | -125| -135| -181] 16 38 111 18p 8L 313 | 209,77 | 1
mikotowski 137 | 165| 236| 282 308 202 312 399 638 337M4599 | 1052 | 3
raciborski 175 | 40 70 107| 76 16 108 31 q 43 750431444 | 9
zawierciaski 74 26 -66 53 31 1 12 -32 21 2l -97,3 -33,05 | 11
Bytom 361 | -232 | -889 | -477 | -550 | -763 | -629 | -637 | -665 | -460| -27.42| -2,73| 7
Gliwice 261 | -369 | -112| -228| -256| -379 -358 -40| -815 | -562 | -115,33| -8,90| 8
Piekary$l. 61 40 55 29| 38| -84| -48 61 -6 -2 5246 7,98 4
Zabrze -79 65 | -211| -123 -11] -368 -473 -546  -4l16 85-4 -513,92| -22,34| 1
srednia dla powiatow{ 45 10 -54 12 6 -1 1 19 59 10-78,02 | -15,49
wskanik dia Woj. | 39, | 1650|0359 -1639 -2000 -3583 -3075 -3668 83572917| -640,36 | -24.91
$laskiego
Rysunek 34. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,saldo migracji w przeliczeniu na
1000 mieszkacow” w latach 1999 - 2008 - wart& srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gérnoslaskiej
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0,00 2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999| 2004/199P 2005/ 1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
==—tarnogorski 66,82 82,27 65,91 72,73 169,55 87,73 150,00 236,36 159,55
=8 ¢rednia dla powiatow 22,58 -119,96 26,21 13,71 -21,57 38,91 42,94 131,25 21,98
—aA— Srednia - odchylenie standardowe -138,69 -282,23 -75,40 -141,82 -179,93 -163,95 -229,08 6,918 -198,95
+Srednia+odchylenie standardowe 183,86 42,31 127,82 169,24 136,79 241,77 314,97 449,41 9@42,
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Analiza dynamiki wskanika saldo migracji w promilach wskazujee powiat
tarnogorski cechuje jegmednioroczny wzrost na poziomie 5,33%. Najgizysrednioroczny
wzrost salda migracji notuje powiat gliwicki (209%). Srednia dla badanych miast i
powiatow oraz dla wojewodztwglaskiego jako caleri jest jednak ujemna (w pierwszym

przypadku jest térednioroczny spadek o 15,49% za drugim o 24,91%).

Analiza wskanika ,przyrost naturalny na 1000 ludndgci” pozwala na
sklasyfikowanie powiatu tarnogorskiego pod tym wdgim na szostej pozyciji w 1999 roku
oraz na 6smej w roku 2008. Najlepsza sytuacja WO 1'®8u byta w powiecie ciesagkim
(wskanik na poziomie 523,64% przyrostu naturalnego pawtarnogoérskiego) zaw roku

2008 w powiecie &dzinskim (544,76% przyrostu naturalnego powiatu tarmskjégo).

Rysunek 35. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,przyrost naturalny w przeliczeniu na 1000
mieszkaicow” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 1)
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Tabela 21. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,przyrost naturalny
w przeliczeniu na 1000 mieszkécow” w latach 1999 - 2008 dla wybranych powiatéw
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

Jednostka

. 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 2005 2do6 2007
terytorialna

D)

o

o
wZADst

wskaznika o
w %

zmiana
§rednioroczna
ranga zmian

bedzinski -691 | -651 | -664 | -697 | -741 | -653 | -680 | -699 | -795 | -779 | -12,74 -1,34 2
cieszyiski 288 223 311 209 154 241 198 157 94 137 -52,43 -7,92 5
gliwicki 231 187 57 -9 -46 -25 -24 -57 -34 -146  3]®0 | -195,03| 9
mikotowski 32 129 -1 -56 -64 -59 -34 -39 -11p 28 813 -3,60 3
raciborski 203 96 149 46 17 3 2 -5 -7% 1y -91,63 4,608 | 7
zawierciaski -397 | -451 -406| -432| -4671 -402 -500 -522  -554 284 -7,81 -0,84 1
Bytom -102 | -169 -238| -278  -43§ -284  -418  -301  -32%331 | -224,51| -13,97 6
Gliwice 56 -140 | -200| -233| -403 -37 -281  -404  -346-302 | -639,29| -220,59 | 11
PiekarySl. -107 -59 -151 -31 -142 -152 -138  -158 -195  -18572,90 -6,27 4
Zabrze -10 108 34 40 -87 -39 -44 -12 -198  -126 6€]a0| -32,51 8

$rednia dla powiatow -40 -56 -10f§ -14D -210 -168  7-18 -215 -246 | -206| -411,99 -19,9

wskaznik dla woj.

L 459 -209 | -1820, -2533 -593B -37846 -5283 -5434 -64189457|-1288,89| -231,66
$laskiego

Rysunek 36. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,przyrost naturalny w przeliczeniu
na 1000 mieszkacow” w latach 1999 - 2008 - warté srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gérnoslaskiej
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2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2005/1 2006/1999 2007/1999 2008/1999
=&—tarnogorski 192,73 -87,27 -185,45 -169,09 -189,09 -223,64 -310,91 5894 -260,00
=8 ¢rednia dla powiatow 140,50 261,76 349,10 521,95 417,19 464,25 534,16 611,76 ,9%11
—a— Srednia - odchylenie standardowe  -260,88 63,37 125,10 116,06 130,24 198,28 -50,91 -78,61 8761,
—o— Srednia + odchylenie standardoye 541,87 460,16 573,09 927,83 704,15 730,22 1119,24 1302, 1« 62,119

53



Dynamika zmian dla wskaika przyrost naturalny w promilach pozwala umiejsic
powiat tarnogorski na dziesej (przedostatniej) pozycjsednioroczny spadek na poziomie
211,20%). Najlepsz dynamily tego wskanika, ch@ rowniez ujemry, wykazat s¢ powiat
zawierciaski (0,84%), najgorsz Gliwice (220,59%).Srednioroczny spadek liczony dla
badanych powiatéw wynosit 19,90%z#a catego wojewodztwdaskiego a 231,66%.

2. Szkolnictwo ogélne i techniczne na poziomi@ednim

Rezultaty analizy wskaika ,uczniowie szkotsrednich jako procent miodziezy
w wieku 15-18 lat, wskazup ze powiat tarnogorski byt zarowno w roku 2002, j&00D8 na
drugiej pozycji w badanym ukfadzie jednostek tergoych (za Gliwicami). Najmniejsze
wartasci omawianego indykatora byty w powiecie gliwicki(@1,31% wartéci wskanika
powiatu tarnogorskiego w roku 2002 oraz 24,68% kur2008).

Rysunek 37. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,uczniowie szkotsrednich jako procent
mitodziezy w wieku 15-18 lat” w latach 2002 oraz 2008 (powigarnogorski 100%)
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Tabela 22. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,uczniowie szkot
srednich jako procent mtodziezy w wieku 15-18 lat” w latach 2002 - 2008 dla wybraych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

o g %
38 (28| E
Jednostka 2002 | 2003 | 2004| 2005 2006 2007 2008 S& |€5%| N
terytorialna N® |Ec= s
7] N © c
B 2 o
bedziski 050 | 051 | o046| 075 070 064 0,6 20,] 3,20 11
cieszyiski 066 | 067 | 065| 1,06 104 098 098 4839 6,80 )
gliwicki 020 | 023 | 024 | 033 | 029 | 029 | 039 | 9409 | 11,69 1
mikofowski 049 | 050 | o0s0| o079 o076 074 068 39,28 5,68 10
raciborski 070 | o070 069| 114 = 111 1,15 110 718943 4
zawierciaiski 059 | 061 | 060| 1,03 098 095 108 7337 960
Bytom 083 | o088 | o089| 133 132 1,35 13 6401 860 8
Gliwice 105 | 111 | 121 | 172 | 172 | 172 | 175 | 6651 | 887 7
Piekary$. 029 | 033 | 03| o060| o059 o058 055 87,3 11,03 y
Zabrze 067 | 068| 069 112 114 1,07 115 7087 498 5
srednia dla powiatéw]  0,63|  0,66| 0,65 1,04 10p 140 031| 6265| 844
wskaznik dlawoj. | g 6¢ 0,69 0,70 1,12 1,09 1,09 1,12 7020 9,37
$laskiego

Rysunek 38. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,uczniowie szkotsrednich jako
procent mtodziezy w wieku 15-18 lat” w latach 2002 - 2008 - war srednia obliczona
dla otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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=&—tarmnogorski 104,56 104,80 178,25 167,13 162,61 167,61
—8—rednia dla powiatow 103,87 103,68 166,50 161,29 157,89 162,65
—a— Srednia - odchylenie standardowe 98,98 94,99 152,36 145,18 139,93 140,61
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 108,77 112,36 180,65 177,39 175,84 184,69
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Analiza uwidacznia wzrost poziomu omawianego wskaa na obszarze powiatu
tarnogorskiegaredniorocznie o 8,99%, klasyfikig go na széstym miejscusmd badanych
powiatéw i miast grodzkich. Mniejszy wzrost dotycayszystkich badanych jednostek
terytorialnych §redniorocznie o 8,44%). Dla catego wojewddziilgkiego zaobserwowano

srednioroczny wzrost wynosey 9,27%.

Badanie wskanika ,absolwenci szkét srednich ogolnych jako procent
absolwentéw ogétem”uwidacznia niewielkie zricowania jego poziomu. Pomimo tego
mozna stwierdzt ze powiat tarnogorski znajdowaksiv na pozycji dzieatej (wyprzedzajc
w 2005 roku jedynie powiat gliwicki, zav 2008 roku powiat dmlzinski). Najlepsza sytuacja
pod wzgkdem ksztattowania sitego wskanika miata miejsce w 2005 roku w Bytomiu oraz
w 2008 w Gliwicach.

Rysunek 39. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,absolwenci szkoétsrednich ogoinych jako
procent absolwentéw ogétem” w latach 2005 oraz 20@Bowiat tarnogorski 100%)
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Tabela 23. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,absolwenci szkot
srednich ogolnych jako procent absolwentow ogétem” atach 2005 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

Jednostka wzrost . Z".“a”a ranga
terytorialna 2005 2006 2007 2008 wskaznika o sredr\],:/ot:/gczna Zmian
bedzinski 60,10 64,94 61,46 58,06 -3,39 -1,14 11

cieszyiski 59,94 62,04 61,23 62,28 3,91 1,29 7
gliwicki 56,37 58,20 59,73 64,69 14,77 4,70 1
mikotowski 58,14 62,14 63,01 61,67 6,07 1,98 3
raciborski 63,86 65,42 64,94 65,36 2,35 0,78 9
zawierciaski 57,78 59,67 58,93 60,00 3,84 1,26 8
Bytom 65,12 68,41 70,01 67,98 4,40 1,45 6
Gliwice 62,24 67,88 71,61 71,19 14,38 4,58 2
PiekarySl. 63,62 64,95 64,84 62,05 -2,48 -0,83 10
Zabrze 61,96 62,91 65,03 65,06 5,00 1,64 4
$rednia dla powiatow 60,56 63,16 63,55 63,46 4,80 571,
wskaznik dla woj. 61,11 63,92 65,12 65,16 6,62 2,16
slaskiego

Rysunek 40. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,absolwenci szkotsrednich
0gOInych jako procent absolwentéw ogétem” w latacR005 - 2008 - warté¢ srednia
obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Srednioroczna dynamika zmian badanego umsHa dla powiatu tarnogorskiego
ksztattuje s korzystnie — jest dodatnia, wynosi 1,57%. Jeshged&nie rOwna wartéci
sredniej dla wszystkich analizowanych jednostekttaiginych, ale nisza nik srednioroczny

wzrost dla obliczony dla wojewodztvikskiego (2,16%).

Wyniki badania wskanika ,absolwenci szkot technicznych jako procent
absolwentéw ogotem”pokazuj, ze omawiany powiat poprawit Swppozycg ha przestrzeni
lat 2005 — 2008 awansigj z szoéstej na pierwszpozycg wséréd badanych jednostek
terytorialnych. Najgorsg pozycg zaobserwowano w 2005 roku w powiecie gliwickim
(87,42% wartéci wskaznika powiatu tarnogorskiego), £av 2008 roku w mikotowskim
(68,69%).

Rysunek 41. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,absolwenci szkét technicznych ogdélnych jako
procent absolwentéw ogétem” w latach 2005 oraz 20@Bowiat tarnogorski 100%)
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Tabela 24. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,absolwenci szkot
technicznych ogolnych jako procent absolwentéw ogéin” w latach 2005 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gtnoslaskiej

Jednostka wzrost . Z".“a”a ranga
terytorialna 2005 2006 2007 2008 wskaznika o sredr\ll:lotl)’/gczna Zmian
bedzinski 40,06 37,96 38,77 37,72 -5,84 -1,99 5
cieszyiski 43,63 41,80 40,27 35,31 -19,08 -6,82 10
gliwicki 34,88 31,59 29,99 32,02 -8,22 -2,82 8
mikotowski 37,76 32,12 28,39 28,81 -23,70 -8,62 11
raciborski 36,38 35,05 35,16 37,95 4,33 1,42 2
zawierciaski 38,04 37,09 34,97 34,94 -8,15 -2,79 7
Bytom 41,86 37,86 36,99 38,33 -8,43 -2,89 9
Gliwice 36,14 34,58 35,06 34,64 -4,16 -1,41 3
PiekarysSl. 42,96 41,84 41,72 40,24 -6,34 -2,16 6
Zabrze 42,22 40,33 41,07 40,00 -5,25 -1,78 4
$rednia dla powiatow 38,89 36,08 34,88 34,84 -10,41 -3,60
wskaznik dla woj. 39,44 36,84 36,45 36,54 -7,36 -2,52
slaskiego

Rysunek 42. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,absolwenci szkot technicznych
ogOInych jako procent absolwentéw ogétem” w latacR005 - 2008 - warté¢ srednia

obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Analiza dynamiki wskazuje,ze prawie wszystkie powiaty wykazujmalepce
tendena} ksztaltowania si sredniorocznych zmian tempa wzrostu (za atkiem powiatu
tarnogorskiego oraz raciborskiego). Waétovzrostu liczona dla analizowanego powiatu
wynosi 1,67%. Najwiksza dynamile spadkow zaobserwowano w badanym okresie w
powiecie mikotowskim (-8,62% rocznie), prz§redniorocznym spadku dla wszystkich
omawianych powiatéw na poziomie 3,60% ofeenim spadku w wojewddztwigaskim na

poziomie 2,52%.

Badanie wskanika ,uczniowie szkétsrednich przypadajacy na sagé lekcyjng”
wykazuje,ze powiat tarnogorski nie zmienit swojej ostatni@zpcji w latach 2005-2008.
Nalezy jednak zaznacZy ze pozycjonowanie jednostek samglawych pod tym wzgldem
jest zadaniem trudnym. Z jednej strony mamy bowidm czynienia z tendengcjdo
ograniczania liczebrdoi uczniow przypadagych na sal lekcyjm celem poprawy jaki
ksztalcenia, z drugiej podnoszeniem stopnia wyksierya sal lekcyjnych w celu
racjonalizacji wydatkéw publicznych. Za pewnegozad wzorzec mze tu shiy¢ srednia
wojewddzka wynosca 36,45 ucznia szkotyredniej na sal lekcyjm (a wiec 31,30%
wskaznika liczonego dla powiatu tarnogorskiego).

Rysunek 43. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,uczniowie szkoétsrednich przypadajacy na sa¢
lekcyjna” w latach 2005 uczniowie szkosrednich przypadajacy na saé lekcyjng oraz
2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 25. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,uczniowie szkot
srednich przypadajacy na sa¢ lekcyjng” w latach 2005 - 2008 dla wybranych powiatow
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

. gfy‘igﬁ:fﬁg 2005 2006 2007 2008 ot éregrg(i)zggzna
| wmewsd | auns | wos | s | uew | aeor | asor |
bedziiski 47,24 45,56 33,34 31,38 33,57 12,75
cieszyiski 137,83 128,89 86,80 87,11 -36,80 14,18
gliwicki 83,50 95,33 73,87 105,36 26,18 8,06
mikotowski 54,35 49,96 45,66 42,36 -22,06 7,97
raciborski 87,22 85,30 83,29 82,80 5,07 1,72
zawiercidiski 35,25 39,04 34,89 39,93 13,28 424
Bytom 133,35 131,74 120,65 102,42 23,19 8,42
Gliwice 91,96 92,11 51,71 60,04 34,71 13,25
Piekarysl. 71,88 63,72 35,86 31,21 56,58 24,28
Zabrze 64,94 79,84 66,50 69,25 6,64 2,17
srednia dla powiatow 38,89 36,08 34,88 34,84 24,63 -8,99
wskaznik dia woj. 39,44 36,84 36,45 36,54 416,50 5,83
slaskiego

Rysunek 44. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,uczniowie szkoétsrednich
przypadajacy na sa¢ lekcyjng” w latach 2005 - 2008 - wartéé¢ srednia obliczona dla
otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej

120,00

/O

110,00

100,00

90,00

80,00

70,00 \‘
60,00 \
o

v — 9

50,00

2005/2005 2006/2005 2007/2005 2008/2005
=&—tarmnogorski 100,00 90,72 55,53 54,99
—8—rednia dla powiatow 100,00 92,77 89,70 89,59
—a— Srednia - odchylenie standardowe 100,00 81,84 70,99 63,58
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 100,00 103,70 108,40 115,61
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W analizowanym okresie wa#édwskanika zostata ograniczona z 211,73 do 116,44
ucznidw szkétsrednich przypadagych na sal lekcyjma. Oznacza toze z roku na rok
ubywato przegjtnie 18,07% wartéci tego wskanika. Charakterystyka ta pozwala uplaséwa
powiat tarnogoérski na drugiej pozycji pod wadgm dynamiki zmian wod badanych
jednostek. Najwikszy przyrostsrednioroczny miat pod tym wzgdem powiat gliwicki
8,06%, przysredniej dla analizowanych powiatdow na poziomie 989 oraz spadku na

poziomie 5,83% dla catego wojewddztivaskiego.

Analiza wskanika ,uczniowie szkoKrednich przypadajacy na sag gimnastyczry”
podobnie jak w przypadku odniesikczby uczniéw w salach lekcyjnych, rowaigest trudna
do bezpéredniej interpretacji. Powiat tarnogorski zostabl ggm wzgkdem sklasyfikowany
na pierwszej pozycji w 2005 roku oraz na drugiejraku 2008. Lepsza sytuacjaznw
omawianym powiecie miata miejsce w powiecie racshkon (wart@¢ wskanika w tej

jednostce samogdu stanowita 77,95% wardoi wskanika tarnogorskiego).

Rysunek 45. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,uczniowie szkotsrednich przypadajacy na sag
gimnastyczm” w latach 2005 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 26. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,uczniowie szkot

srednich przypadajacy na sa¢ gimnastyczry” w latach 2005 - 2008 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

Jednostka wzrost Z".“a”a
terytorialna 2005 2006 2007 2008 | ol éredr\lI:loll)'/gczna
N N N N N N
bedzifiski 1268,00 1211,60 1410,50 1393,75 9,92 3,20
cieszyiski 1336,00 1144,00 554,00 737,50 -44,80 -17,97
gliwicki 1257,29 1223,29 2081,25 1037,00 17,52 226,
mikotowski 1448,38 1605,29 1492,29 171,17 18,14 725,
raciborski 611,00 573,50 520,00 452,50 -25,94 -9,53
zawiercigiski 1266,33 1171,00 1343,20 1385,00 9,37 3,03
Bytom 887,67 832,67 1073,00 995,50 12,15 3,90
Gliwice 843,17 796,17 1145,25 1117,75 32,57 9,85
Piekary$l. 1958,50 1776,75 1675,50 1659,25 -15,28 -5,38
Zabrze 484,75 734,00 683,80 605,67 24,94 7,71
srednia dla powiatow| 951,75 924,04 1178,11 978,59 822, 0,93
wskaznik dla woj. 1066,64 1056,73 1145,05 1061,42 -0,49 -0,16
slaskiego

Rysunek 46. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,uczniowie szkotsrednich

przypadajacy na sa¢ gimnastyczry” w latach 2005 - 2008 - warté¢ srednia obliczona
dla otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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2005/2005 2006/2005 2007/2005 2008/2005
=&—tarmnogorski 100,00 149,41 165,79 156,05
—8—rednia dla powiatow 100,00 97,09 123,78 102,82
—a— Srednia - odchylenie standardowe 100,00 78,11 89,12 77,95
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 100,00 116,07 158,44 127,69
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Ksztattowanie si sredniorocznej dynamiki zmian dla wskaka ,uczniowie szkot
srednich przypadagy na sa gimnastycza’ na poziomie 3,20% pozwala na uplasowanie
powiatu tarnogoérskiego na széstej pozygjrdd analizowanych jednostek terytorialnych, dla
ktorych sredni wskanik wynosi 0,93%. Powiaty te magdynamilc zmian odwrota co do

znaku ni srednioroczna dynamika zmian dla catlego wojewddztagkiego (-0,16%).

3. Rynek pracy

Wskaznik ,pracuj acy ogétem jako procent mieszkacow” pozwala na umieszczenie
powiatu tarnogorskiego na czwartej pozycji w rok®2 oraz na pozycji trzeciej w roku 2008
(za powiatem mikotowskim oraz Gliwicami). W ostainanalizowanym roku w badanych
powiatach pracowatérednio 23,81% ich mieszkadw. W wojewddztwieslaskim wskenik
ten wynosit 27,18%.

Rysunek 47. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,pracuj acy ogotem jako procent mieszkacow”
w latach 2003 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 27. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,pracuj acy ogotem
jako procent mieszkaicéw” w latach 2003 - 2008 dla wybranych powiatow otzenia i
miast Aglomeracji Gornoslaskiej

tgfy‘igﬁzltr‘:g 2003 | 2004 | 2005| 2006| 2007 2008 IS ére(jzr\llm\ilti)ztl:)]?zna ranga
bedziski 17,71 | 17,46 | 17,90 | 1819 | 1809 | 19,22 8,53 1,65 8
cieszyiski 21,38 | 2074 | 21,11 208§ 218 23,35 9,21 1,78 6
gliwicki 1942 | 1930 | 1913| 1880 19,83 21,51 10,76 2,07 3
mikotowski 2584 | 2644| 2675 27,3 2720 2940 35,3 2,89 2
raciborski 2001 | 19,81 2048 21,09 21,66 22,15 406 2,05 4
zawierciaiski 2227 | 2224| 2251 2289 2334 2359 5,93 1,16 9
Bytom 1869 | 1803| 1831| 1804 | 1828 | 18,08 -3,26 -0,66 11
Gliwice 28,86 | 30,02 | 31,76 | 33,96 | 3585 | 36,72 27,23 4,94 1
Piekary$|. 2077 | 2147 | 2527 21,03 2070 21,60 4,43 0,87 10
Zabrze 20,02 | 2021| 2054 2078 21,47 22,12 10,49 02 2, 5
srednia dla powiatéw]  21,52| 21,61 2236 2231 2290 3,82 10,64 2,04
wskanik dlawoj. |54 46 | 2446 | 2490 2549 2633 2718 11,12 2,13
slaskiego

Rysunek 48. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast

Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,pracuj acy ogotem jako procent
mieszkaicow” w latach 2003 - 2008 - wart& srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gornoslaskiej
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Analiza dynamiki w zakresie ksztattowania svskanika ,pracuacy ogotem jako
procent mieszkacow” pozwala stwierdZj ze powiat tarnogorski miagkrednioroczny przyrost
pracupcych na poziomie 1,72%, co stawia go na sidodmejygpavsrod omawianych
powiatéw.Srednioroczna zmiana dla catego wojewodzélakiego w analizowanym okresie
wynosita 2,04% i byla nieco #8za ni srednioroczna zmiana we wszystkich badanych
powiatach (2,13%).

Analiza wskanika ,pracujacy w przemyle jako procent pracujacych ogoteni
pozwala na stwierdzenieze powiat tarnogorski znajdujeesna siédmej pozycji wod
analizowanych jednostek terytorialnych (wyprzedeapowiaty gliwicki i kedzinski oraz
miasto Gliwice). Omawiany wskaik jest niszy ni srednia dla badanych powiatow
(ksztaltupca st na poziomie 42,46 %) orazednia dla calego wojewddztwa (wynasa
41,29%).

Rysunek 49. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,pracuj acy w przemysle jako procent
pracujacych ogotem” w latach 2003 oraz 2008 (powiat tarn@gski 100%)
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Tabela 28. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,pracuj acy w
przemysle jako procent pracujacych ogétem” w latach 2003 - 2008 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

. é]fy?gﬁ:ri:: 2003 2004 2005 2006 2007 2008 AON éredzr\llm\ilti)zggzna
| omesos | anos [ soes | o0 | awse [ sses | svss | 2er | 0wt |
bedzinski 32,01 | 3245 | 32,68| 3318 33,33 34,31 7,20 1,40
cieszyiski 50,28 | 4886 | 4854|  47,91] 49,03 49,80 -0,95 -0,19
gliwicki 36,74 | 3260 | 32,55 33,08 34,18 34,61 -5,63 1,15
mikotowski 4099 | 40,97 | 4381 4241 42,46 43,30 5,87 1,15
raciborski 52,96 | 5307| 5970 50,32 51,31 49,95 85,6 -1,16
zawiercidiski 3835 | 3754 | 3980| 3900 3830 41,00 6,93 1,35
Bytom 5583 | 5821 | 57,06| 56,69 5564 55,08 1,42 290,
Gliwice 3479 | 3370 | 32,84| 3250 32,32 33,49 -3,74 0,76
Piekary$|. 3862 | 3818 | 3888| 3866 41,31 38,95 0,86 0,17
Zabrze 32,02 | 3387 33,28 34,83 3540 3547 10,76 07 2,
srednia dla powiatéw] ~ 42,56| 41,96 42,0 4228 4213 2,48 -0,23 -0,05
wskaznik dia woj. | 44 gg 40,55 41,47 40,47 40,83 41,29 1,01 0,20
slaskiego

Rysunek 50. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,pracuj acy w przemyle jako
procent pracujacych ogotem” w latach 2003 - 2008 - waré srednia obliczona dla
otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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=&—tarmnogorski 100,00 98,88 99,83 98,55 96,73 102,87
—8—rednia dla powiatow 100,00 98,59 98,90 99,33 98,98 99,77
—a— Srednia - odchylenie standardowe 100,00 93,93 92,16 93,66 93,19 93,89
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 100,00 103,26 105,63 105,01 104,77 105,66
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Badany powiat zajmuje @@h pozycg pod wzgédem ksztaltowania sidynamiki
omawianego wskanika (za Zabrzem, powiatenedzinskim, zawierciaskim i mikotowskim).
Srednioroczny wzrost liczony dla powiatu tarnogoesid (0,57%) jest waszy niz
srednioroczne tempo liczone dla calego wojewodztwa20%) i wystpuje przy
rownoczesnym spadku (na poziomie 0,05%) tego mska dla omawianych powiatéw
I miast grodzkich.

Analiza wskanika ,pracujacy w ustugach rynkowych jako procent pracujcych
ogotem” wykazuje,ze powiat tarnogorski zajmowat w 2003 rokuatpi pozycg, a w 2008
roku pozycg czwart (wyprzedzajc powiat kedzinski). Najwicej osOb pracyggych w
ustugach rynkowych zaobserwofvanozna w powiatach grodzkich: Gliwicach, Bytomiu,

Zabrzu, z& najmniej w ziemskich: gliwickim i zawieraigkim.

Rysunek 51. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,pracuj acy w ustugach rynkowych jako procent
pracujacych ogotem” w latach 2003 oraz 2008 (powiat tarn@gski 100%)
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Tabela 29. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,pracuj acy w
ustugach rynkowych jako procent pracupcych ogotem” w latach 2003 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

Jednostka 2003 | 2004 | 2005| 2006| 2007 2008 WZrost sregrm?g?zna ranga
terytorialna wskaznika o W % zmian
e R S R R N
bedzinski 31,89 | 31,07| 3158 3390 332 32,35 1,44 0,29 8
cieszyiski 2691 | 2632| 2737 2695 2832 2961 10,04 1,03 4
gliwicki 1690 | 17,81 | 17,88 | 18,04 | 1867 | 20,07 18,74 3,50 1
mikotowski 2358 | 21,04| 2235 23071 2397 2637 31,8 2,26 3
raciborski 2623 | 2547| 2809 2887 2980 2886 0,0 1,92 5
zawierciaiski 2117 | 1959 | 19,86 1950 19,85 20,32 -4,05 0,82 10
Bytom 3538 | 37,20 | 37,83 | 3662 | 3562 34,66 2,03 0,41 9
Gliwice 3627 | 3586| 3584| 3827 | 3881 | 3802 4,84 0,95 7
Piekary$l. 2342 | 2385 | 2083 2616 2467 27,58 17,53 3,28 2
Zabrze 3447 | 3406| 3229 3319 3477 33,02 421 -0,86 11
srednia dla powiatow]  27,92| 27,54 27,68 28,18 2894 9,4Q 5,32 1,04
wskanik dia woj. | g 53 | 5961 | 2997| 3043 31,19 315D 6,31 1,23
$laskiego

Rysunek 52. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast

Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,pracuj acy w ustugach rynkowych
jako procent pracujacych ogotem” w latach 2003 - 2008 - waré srednia obliczona dla
otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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Dynamika zmian umiejscawia badany powiat na pozaijistej wobecs(ednioroczny
wzrost 0 1,11%), wobe&redniej dla omawianych powiatéw na poziomie 5,32%edniej dla
wojewodztwa slaskiego na poziomie 1,23%. Napkszy dynamilke wzrostu ma powiat
gliwicki (sredniorocznie o 3,50%). Trzy sfpéd analizowanych jednostek sanmymiu

terytorialnego odnotowak{rednioroczny spadek (Bytom, Zabrze, powiat zawaaski).

Analiza wskanika ,stopa bezrobocia rejestrowanego”w ukiladzie badanych
powiatéw wskazujeze powiat tarnogérski w 2004 roku znajdowat isa patym miejscu, a w
2008 r. na miejscu szostym. Najgorsza sytuacjatpodwzgkedem w 2003 roku panowata w
Bytomiu, a w 2008 r. w powiecie zawiersgkim (odpowiednio 166,88% i 177,03% poziomu

powiatu tarnogorskiego).

Rysunek 53. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,stopa bezrobocia rejestrowanego” w latach
2004 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 30. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,stopa bezrobocia
rejestrowanego” w latach 2004 - 2008 dla wybranychowiatéw otoczenia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej

tgfy‘igﬁzltr‘:g 2004 | 2005 | 2006 | 2007| 2008 WZOS érejngézggzna ranga zmian
EEEEEIEI IR
bedzinski 2420 | 2300 | 1990 1570  10:2( 57,85 -19,43 6
cieszyiski 1580 | 1430 | 1230 9,00 7,00 55,70 -18,42 7
gliwicki 17,00 | 1670 | 1310| 850 6,30 -62,94 21,98 3
mikolowski 1440 | 1310 | 1280 930 4,70 67,36 24,4 2
raciborski 1380 | 1280 | 9,70 6,40 5,50 -60,14 -20,55 5
zawiercigiski 2430 | 2270 | 2080| 1810 | 1310 -46,09 -14,31 11
Bytom 26,70 | 2460 | 21,10 | 159 | 12,70 52,43 -16,95 10
Gliwice 1400 | 1250 | 930 | 620 | 450 -67,86 -24,70 1
Piekary$|. 21,90 | 17,70 | 1710| 1450 9,80 55,25 -18,21 8
Zabrze 2340 | 2100 1870 1300 9,3 -60,26 -20,60 4
dedniadlapowiatow|  1923| 17,59 1519 1141 828  72b -19,12
wskanik diawoj. | 1690 | 1550 | 1270 9,20 6,90 -59,17 -20,06
$laskiego

Rysunek 54. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,stopa bezrobocia rejestrowanego”
w latach 2003 - 2008 - wart& srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji
Gornoslaskiej
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2004/2004 2005/2004 2006/2004 2007/2004 2008/2004
=&—tarmnogorski 100,00 94,38 76,88 55,63 46,25
—8—rednia dla powiatow 100,00 91,49 79,01 59,34 42,79
—a— Srednia - odchylenie standardowe 100,00 86,94 72,42 49,76 36,11
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 100,00 96,04 85,59 68,92 49,47
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Analiza dynamiki wskazujeze powiat tarnogorski znajdupie na dziewatej pozycji
wsrod badanych powiatoéw zZeedniorocznym spadkiem stopy bezrobocia o varid,53%.
Najwickszy sérednioroczny spadek zanotowano w Gliwicach (na quom 24,70%).
Spadkowa dynamika oldlena dla wszystkich omawianych powiatéw i miast dpkich
wynosi 19,12% i jest niewiele 78za ni srednia dynamika ksztattowania stopy bezrobocia
liczonej dla wojewodztwélaskiego (20,06%).

4. Zdrowie i opieka spoteczna

Pod wzgédem wskanika ,liczba mieszkancow przypadajaca na t&ko szpitalne”
powiat tarnogorski zajmowat dragpozycg w 1999 roku oraz pozygjpierwsz w 2003 (przy
braku danych dla powiatu gliwickiego dla roku 199@z dla powiatu zawieraigkiego w
roku 2003). Najgorsza sytuacja w tym wgigie miata miejsce w pierwszym roku analizy w

Bytomiu, z& w 2003 roku w powiecie mikotowskim.

Rysunek 55. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskadnika ,mieszkancy przypadajacy na tazko szpitalne” w
latach 1999 oraz 2003 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 31. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,mieszkancy
przypadajacy na tazko szpitalne” w latach 1999 - 2003 dla wybranych peiatéw
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

Jednostka wzrost zmiana .
terytorialna 1999 2000 2001 2002 2003 wskaznika o éredr\lI:lol;gczna ranga zmian
R N D R N N
bedziski 226,85 | 22863| 239,70 24024 240,33 5,94 1,45 5
cieszyiski 259,52 | 272,20 27759 27575 27416 5,64 1,38 4
gliwicki 0,00 0,00 0,00 | 39548 409,13 3,45 1,71 6
mikotowski 243,29 | 25928| 27480 30885 123672 ags, 68,33 10
raciborski 42588 | 42308 421,00 41827 416,10 -2,30 -0,58 1
zawierciaiski 427,49 | 42481 42169 41948 0,04 -100,00] -100,0 11
Bytom 587,18 | 587,42| 296,84 587,.4p 587,19 0,00 -0,01 2
Gliwice 214,58 | 227,76| 22834 28396 28231 31,56 107, 9
Piekary$|. 250,85 | 280,63| 282,99 281,78 280,98 8,13 1,97 7
Zabrze 282,25| 288,15 287,00 312,07 311,03 10,20 624 8
srednia dla powiatéw]  329,01) 349,41 36557 3688 9F6 44,97 9,73
wskanik dia woj. | g6 60 | 29281| 26880 340,56 388,02 35,35 7,86
$laskiego

Rysunek 56. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,mieszkancy przypadajacy na tazko
szpitalne” w latach 1999 - 2003 - wart& srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji
Gornoslaskiej
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1999/1999 2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999
=—&—tarnogorski 100,00 101,05 100,13 98,30 101,64
—a—rednia dla powiatow 100,00 106,20 111,11 111,91 144,97
—a— Srednia - odchylenie standardowe 100,00 102,81 92,37 99,67 9,89
—0o— $rednia+ odchylenie standardoy 100,00 109,59 129,85 124,14 280,06
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Dynamika zmian omawianego wskéka pozwata na umiejscowienie powiatu
tarnogorskiego na pozycji giej (zmianasrednioroczna na poziomie 1,45%), prangdniej
zmianie dla analizowanych powiatéw na poziomie %43redniej zmianie dla wojewddztwa
slaskiego na poziomie 7,86%. W omawianym okresie zlikwano szpital na terenie
powiatu zawierciaskiego, z& najwickszy przyrost wskaika odnosit s§ wowczas do
powiatu mikotowskiego (68,33%). Najkorzystnigjsddlynamile zmian zanotowano w
powiecie raciborskim (spadékednioroczny na poziomie 0,58%).

Analiza wskanika ,lekarze i lekarze dentgci na 100 000 mieszk#cow” wykazuije,
iz powiat tarnogorski znajdowat esina czwartej pozycji w 1999 i giej w 2005 roku.
Najmniej korzystna sytuacja pod tym wgdgm miata miejsce w powiecie raciborskims za
najlepsza w Gliwicach.

Rysunek 57. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,lekarze i lekarze dentysci na 100 000
mieszkaicow” w latach 1999 oraz 2005 (powiat tarnogorski 1)

160,00

151,49

143,76
139,64
140,00 1 133,03

120,00

107,92
100,00 100,00 ggg3 08,37 1013} 101.9
100,00 9532

89,76 88,3
82,10 }
84.8 8568 o) 5 84,7

01999
80,00 70,42 72,86 W 2005
67,12

60,00 7
40,00

20,00 1

0,00

tarnogorski lpdzinski cieszyiski gliwicki mikotowski raciborski zawierciaski Bytom Gliwice Piekanlaskie Zabrze

74



Tabela 32. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,lekarze i lekarze
dentysci na 100 000 mieszkiécow” w latach 1999 - 2005 dla wybranych powiatow
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

Jednostka

. 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
terytorialna

wzrost
wskaznika o
zmiana
§rednioroczna
w %
ranga zmian

bedzinski 254,27 | 231,69 244,0¢ 251,16 223,Yy3 21879  P92,2-24,40 -4,56 10
cieszyiski 218,33 | 240,03 231,91 271,01 291,91 259|198  210,6-3,52 -0,60 3
gliwicki 220,42 | 208,23| 129,14 | 195,01 | 195,28 195,41 176,26  -20,03 -3,46 7]
mikotowski 211,22 | 205,61 206,09 204,49 193,53 1B3]0150,79 | -28,61| -5,46 11
raciborski 187,44 | 179,26 | 210,25 197,604 181,97 | 177,67 | 143,74 | -23,31 -4,33 9
zawierciaski 218,09 | 221,63 191,64 211,44 197,85 213|78 204,1-6,41 -1,10 4
Bytom 227,16 | 406,01 343,62 332,82 319,J9 295/46 ,09 31,64 4,69 1
Gliwice 389,73 | 408,11 | 411,41 | 384,99 | 334,84 | 348,87 | 307,85 | -21,01 -3,85 8
PiekarySl. 260,72 | 254,29| 265,38 258,8f 270,16 276,74  284,889,27 1,49 2
Zabrze 262,16 269,90 269,3¢4 320,60 292(77 261,241,123 -11,84 -2,08 5

$rednia dla powiatow 246,07 262,59 253,48 266/01 ,@H4 245,99| 219,52 -10,79 -1,88

wskaznik dla woj.

L 294,42 | 281,74 306,49 312,41 303,29 269,51 241,438,001| -3,25
$laskiego

Rysunek 58. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,lekarze i lekarze dentysci na 100
000 mieszkacow” w latach 1999 - 2005 - wart& srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gornoslaskiej

140,00

130,00 O\
120,00 \O\\O\
110,00 ///\\ —0
><\./ \.\
100,00
90,00 /A\ ¥
80,00 ““/ ,_‘\
70,00 \A
60,00
2000/1999 2001/1999 2002/1999 2003/1999 2004/1999 2008/1
== tarnogorski 102,50 110,94 115,89 113,69 106,87 83,24
=8 rednia dla powiatow 106,71 103,01 108,10 103,23 99,97 89,21
—a— Srednia - odchylenie standardove 81,06 80,15 90,38 83,56 85,26 70,60
—0— Srednia + odchylenie standardowe 132,37 125,87 125,83 122,91 114,68 107,82
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Analiza dynamiki pokazujeze powiat tarnogorski znajdujsic na szostej pozyciji
jezeli chodzi osrednioroczne ksztattowaniegsbadanego wskaika, ktéry wynosit -3,01%.
Byt silniejszy ni srednioroczny spadek dla wszystkich analizowanydmgstek samosziu
terytorialnego (na poziomie 1,88%) oraz stabszy dia calego wojewodztwadlaskiego

(3,25%). Najgorsz dynamile zanotowat powiat mikotowski.

Rezultaty analizy wskaika ,zgony na choroby cywilizacyjne jako procent
zgonow wykazuja, ze powiat tarnogorski znajdowat na dzigsj (przedostatniej) pozycji w
2002 roku oraz na dziewtej pozycji w roku 2007 (wyprzedzg poza powiatem ciesagkim

takze zawierciaski). Najlepsza sytuacja miata miejsce w Bytomiazow Zabrzu.

Rysunek 59. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,zgony na choroby cywilizacyjne jako procent
zgonow ogotem” w latach 2002 oraz 2007 (powiat taogorski 100%)
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Tabela 33. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,zgony na choroby
cywilizacyjne jako procent zgonow ogétem” w latact2002 - 2007 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

Jednostka 2002 | 2003 | 2004| 2005| 2006 2007 \WZrost e ke ranga
terytorialna wskaznikao | *€ r\ll:loor/gczna zmian
I I I I N T I O I
bedzinski 77,33 | 79,06 77,14 74,00 74,87 76,46 113 0,23 7
cieszyiski 82,05 79,01 7882 | 78,12 7987 | 77,30 5,79 1,19
gliwicki 74,24 78,42 74,93 73,38 73,59 73,60 0.86 017 9
mikotowski 78,85 78,32 76,31 76,67| 80,30 75,75 3,93 0,80 4
raciborski 73,89 74,95 74,89 73,20 71,60 73,14 0,95 0,19 8
zawierciaiski 76,51 77,36 78,35 76,08 76,45 76,74 031 006 10
Bytom 7345 | 7134 | 7180 | 6911 | 6877 | 68,16 7,20 -1,48 1
Gliwice 75,19 74,17 73,85 73,77 74,96 75,44 036 0,07 1
Piekary$l. 79,04 77,60 | 79,85 77,91 76,43 76,50 3,21 0,65 6
Zabrze 72,87 72,40 72,74 71,24 70,75 70,34 3,50 0,71 5
srednia dla powiatow| 76,82 76,49 76,16 74,50 75,12 74,54 2,94 0,60
wskanik diawoj. | 7767 | 7755 | 7739 | 7606|7601 7563 2,63 0,53
$laskiego

Rysunek 60. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,zgony na choroby cywilizacyjne
jako procent zgonow ogotem” w latach 2002 - 200Avartosé srednia obliczona dla
otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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=&—tarmnogorski 96,48 96,91 93,17 96,39 93,99
—a—rednia dla powiatow 99,57 99,14 96,98 97,79 97,06
—a— Srednia - odchylenie standardowe 96,82 97,03 95,16 95,50 94,49
—0— $rednia+ odchylenie standardoy 102,32 101,26 98,80 100,08 99,63
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Analiza ksztaltowania eisredniorocznego tempa zmian w zakresie omawianego
wskanika pokazuje,ze powiat tarnogorski zajmowat drugpozycg pod tym wzgédem
notupc spadek na poziomie 1,23%tednioroczne tempo spadku w grupie analizowanych
powiatow wynosito 2,94%, Zaw wojewodztwieslaskim 2,63%. Najwikszy srednioroczny
wzrost wskanika zanotowano dla Gliwic (0,07%) oraz dla powiaawiercigskiego
(0,06%).

Analizujac ,procent wydatkéw budzetowych przeznaczonych na pomoc
spoteczry” mozna powiedzié, ze w 2000 roku powiat tarnogorski zajmowat pod tym
wzgledem ostatri pozycg, a w 2008 roku wyprzedzit powiat zawiengski, awansujc ha
pozyck dziesata. Najlepsza sytuacja w omawianym okresie miata sogejw Gliwicach
(40,25% wskanika interesujcego nas powiatu z roku 2000 i 60,57% z roku 2008).

Rysunek 61. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,procent wydatkow budzetowych

przeznaczonych na pomoc spotecghw latach 2000 oraz 2008 (powiat tarnogorski
100%)
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Tabela 34. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,procent wydatkow
budzetowych przeznaczonych na pomoc spotecghw latach 2000 - 2008 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

=
o © S
Jednostk S |23 g
eanost@ | 2000 | 2001 | 2002| 2003 2004 2005 2006 20p7 20085 § |SS&|
terytorialna ¥ % 2 >
2|73 8
bedzinski 14,42 | 14,64| 1515 1510 16,90 1821 17/73 17,586,559 | 1507 | 1,77 6
cieszyiski 17,75 | 17,84 18,21 17,76 | 20,04| 21,20 | 22,45| 21,03] 20,02 12,79 1,52 3
gliwicki 1573 | 15,28 | 14,87 1539 1566 16,19 16,4017,69 | 17,76| 12,95 1,53 4
mikotowski 13,26 | 12,65 12,08 12,44 12,99 | 14,28| 1574/ 1576 156p 17,684 2,05 7
raciborski 1538| 17,70, 17,33 16,25 1549 19p0 48,820,16 | 1536| -0,09| -0,01 2
zawierciaski | 16,72 | 17,17| 18,88 18,23 1849 20, 2442 | 22,35| 20,51 | 22,68| 2,59 8
Bytom 1422 | 1535 16,61 17,5{ 21,85 | 24,34| 22,27 22,36 2011 41,42 443 1
Gliwice 817 | 10,29 | 11,37 | 12,43 | 14,10| 13,93 | 13,90 | 12,54 | 12,23 | 49,69 | 5,17 11
PiekarySl. 1559 | 16,55| 16,87| 17,99 1856 18,78 20, 23,13 | 19,93| 27,82 3,12 9
Zabrze 13,94| 1516 14,39 1462 16,60 18pP2 1976 ,1219 1575| 13,02| 1,54 5
sredniadla | 456, | 91566| 1500 1593 17,28 18,46 1988 19|34 647, 17,28 | 2,01
pOWIatOW
wskanikdla | 1456 | 1567|1305 1362 1534 1688 16P5 16|62 7915, 3316 | 3,64
woj. §laskiego

Rysunek 62. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,procent wydatkow budzetowych
przeznaczonych na pomoc spotecghw latach 2000 - 2008 - warté¢ srednia obliczona
dla otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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90,00 mv/
80,00
2000/2000 2001/2000 2002/2000 2003/2000]| 2004/200D 20003/2 2006/2000 2007/2000 2008/2000
== tarnogorski 100,00 96,56 94,09 85,72 92,93 103,26 103,45 103,54 99,47
=8 srednia dla powiatow 100,00 104,07 105,68 105,86 114,53 124,67 128,85 128,54 ,28117
—a— Srednia - odchylenie standardove 100,00 95,00 92,29 89,02 90,23 101,52 109,29 112,82 102,46
—0— S$rednia + odchylenie standardowe 100,00 113,14 119,07 122,70 138,83 147,83 148,41 144,26 ,091.32

79




Analiza dynamiki ksztalttowaniaeiego wskanika wykazuje,ze powiat tarnogorski
zajmuje pierwsz pozycg jezeli chodzi o jegosrednioroczny wzrost. Spadek na poziomie
0,07% rocznie, jest nieznacznie #8¢y ni notowany dla powiatu raciborskiego (0,01%),
aco istotne zostat cgnigty przy istnieniu odwrotnej tendencji zaréwno dlatego

wojewodztwa (wzrost 0 3,64%) jak i dla analizowamypowiatéw (wzrost o 2,01%).

5. Bezpieczéstwo

Wynik badania ksztattowaniagswskanika ,zgony z pozostatych przyczyn jako
procent zgonow ogéterh wykazuje,ze w 2002 roku powiat tarnogoérski znajdowai sa
pozycji patej, za& w 2007 na pozycji czwartej dndd analizowanych powiatéw
(w pozycjonowaniu, ze wzgllu na brak stosownych danych nie uwdgiono powiatu
bedzinskiego oraz dla 2007 roku miasta Bytom). Najlepgsazycg w 2002 roku posiadaty
PiekarySlaskie, z& w 2007 Gliwice.

Rysunek 63. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,.zgony z pozostatych przyczyn jako procent
zgonow ogotem” w latach 2002 oraz 2007 (powiat taogorski 100%)
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Tabela 35. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,zgony z
pozostatych przyczyn jako procent zgonéw ogdétem” watach 2002 - 2007 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

Jednostka 2002 | 2003 | 2004 | 2005| 2006 2007  WZrOSt sregrm?g?zna ranga
terytorialna wskaznika o W % zmian
| oo | o3 [ os7 [ om | a9 [ 1 | om | s | wer | s |
bedzinski 0,00 0,00 0,00 0,00 0,06 0,00 - 11
cieszyiski 0,39 0,41 0,91 0,57 0,46 1,03 162,94 21,33 6
gliwicki 0,43 0,43 0,31 0,73 0,61 1,08 150,75 20,18 4
mikotowski 0,33 0,66 0,38 0,54 0,78 0,94 182,37 023, 7
raciborski 0,31 0,73 0,61 0,31 0,98 1,54 394,62 687, 10
zawiercidiski 0,36 0,48 0,52 0,33 0,57 0,58 61,90 10,12 2
Bytom 0,00 0,12 0,24 0,12 0,50 0,38 226,76 34,45 9
Gliwice 0,33 0,00 0,53 0,51 0,72 0,29 -11,93 2,51 1
Piekary$l. 0,25 0,33 0,32 0,65 0,91 0,85 241,53 27,85 8
Zabrze 0,67 0,58 0,48 0,20 1,02 1,21 84,95 13,09 3
srednia dla powiatéw| 0,36 0,37 0,51 0,53 0,71 0,8 4,68 13,05
WS"Z;‘QE‘QE‘O""OJ' 0,31 0,39 0,46 0,48 0,71 0,80 157,57 20,83

Rysunek 64. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast

Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,zgony z pozostatych przyczyn jako
procent zgonow ogotem” w latach 2002 - 2007 - wakésrednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gérnoslaskiej
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Analizujagc tempo zmian wartgi tego wskanika mana stwierdat, ze wsréd
badanych jednostek powiat tarnogorski zajmowatappozycg (wartcgs¢ sredniorocznego
wzrostu na poziomie 20,37%). Liderem w tym wziglie  Gliwice (spadelérednioroczny
na poziomie 2,51%)Srednioroczne temp zmian dla wszystkich omawianyciwiatow
wynosi 13,05%, a dla calo wojewodztwa 20,83%. Najwkszy srednioroczny przyrost ma

powiat raciborski (237,67%).
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Rysunek 65. Wskanik syntetyczny dla wymiaru ,edukacja i ustugi spoeczne” dla
wybranych powiatéw otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej

Gliwice | 381

Zabrze | 4,71

Bytom | 4,76

cieszyiski | 5,3¢

tarnogorsk | | 5,81

raciborsk | 6,43

mikotowski | 6,57

zawierciaski | 6,95

bedzifiski 7,10

PiekarySlaskie 7,24

gliwicki 7,24

0,0C 6,00 12,00
srednia pozycja jednostki w rankingu
ksztattowania sk wskaznika za ostatni rok

Analizujac wska&nik syntetyczny dla wymiaru ,edukacja i ustugi sg#ne” mana
stwierdzt, ze powiat tarnogorski znalazi¢sie sredni rangy na poziomie 5,81 w grupie
jednostek terytorialnych charakteryzeych seé pozych przecetna w zakresie badanych
wskanikbw i cech, razem z powiatami raciborskim, mikeskim, kdzinskim,
zawiercid@skim (kolor zo6tty). Grupz o bardzo dobrej pozycji twogzmiasta — powiaty
grodzkie: Gliwice, Zabrze (kolor zielony). Grugowiatow o dobrej pozycji w badanym
wymiarze tworz: powiat cieszyski oraz Bytom (kolor niebieski), gado najgorszej grupy

zaliczono powiat gliwicki oraz miastem Piekatyskie (kolor czerwony).
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Rysunek 66. Wskanik syntetyczny dynamiki zmian dla wymiaru ,edukacja i ustugi
spoteczne” dla wybranych powiatéw otoczenia Aglomeicji Gérnoslaskiej

mikotowski | 47
cieszyski | 48
bedzinski | | 4.9
zawierciaski | |49
gliwicki | 5
tarnogorsk | 5,5
PiekarySlaskie |5.9
raciborsk | 6.7
Gliwice ‘ |71
Zabrze 8
Bytom 8,5
0 6 12

srednia pozycja jednostki pod
wzgledem dynamiki zmian

Analizujac wskanik syntetyczny dynamiki zmian dla wymiaru ,edulkadj ustugi
spoteczne” mgna stwierdz, ze powiat tarnogorski znalazkske sredni rang, na poziomie
5,5 w grupie miast o dobrej dynamice zmian w omawia zakresie, razem z powiatami:
mikotowskim, ciesziiskim, kedzinskim, zawierciaskim, gliwickim oraz miastem Piekary
Slaskie (kolor niebieski). Grup powiatow przecitnych ze wzgidu na dynamik zmian,
tworza: powiat raciborski oraz Gliwice (kologdbity). Najgorsa grupe ze wzgédu na
dynamike zmian w zakresie wymiaru ,edukacja i ustugi sporex’ tworz miasta - powiaty
grodzkie: Zabrze i Bytom (kolor czerwony). Na uwagstuguje take fakt, # w omawianym

wymiarze nie powstata grupa o bardzo dobrej poZkgjior zielony).
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VI. Analiza konkurencyjna Tarnowskich Gor w wymiarz e

Jurystyka i kultura”

1. Turystyka

Analiza ksztaltowania sicechy pbiekty zbiorowego zakwaterowania ogotem'w
latach 2003-2008 wykazujez iabsolutnym liderem badanego zestawienia jest pgowia
cieszyiski, ale jego gorskich zalet nie mppgozyské pozostate jednostki. Powiat tarnogorski
zajmowat pod tym wzghem w 2003 roku pozygjdrug, za& pig¢ lat p&niej spadt na
pozyck czwart (wyprzedzity go Gliwice oraz powiat ¢bzinski). Najmniej obiektow
zbiorowego zakwaterowania miaty Piek&tiyskie (7,69% potencjatu powiatu tarnogorskiego
z roku 2003 oraz 22,22% potencjatu z roku 2008).

Rysunek 67. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie cechy ,obiekty zbiorowego zakwatowania ogétem” w
latach 2003 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 36. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie cechy ,,obigl zbiorowego
zakwaterowania ogétem” w latach 2003 - 2008 dla wyanych powiatow otoczenia
i miast Aglomeracji Gornoslaskiej

Jednostka wzrost . Z”.“a“a ranga
terytorialna 2003 2004 2005 2006 2007 2008 wskaznika o sredr\]l\lloor/(o)czna Zmian
bedzifiski 9 8 8 9 8 10 11,11 2,13 6
cieszyiski 132 122 117 113 99 111 -15,91 3,41
gliwicki 5 7 6 5 7 8 60,00 9,86 2
mikotowski 5 5 4 4 4 6 20,00 371 4
raciborski 10 9 9 9 8 8 -20,00 -4,36 9
zawiercigiski 11 11 9 9 9 8 -27,27 6,17 10
Bytom 4 4 4 4 5 5 25,00 4,56 3
Gliwice 12 14 13 15 14 14 16,67 313 5
Piekary$l. 1 1 1 1 1 2 100,00 14,87 1
Zabrze 8 9 9 9 9 8 0,00 0,00 7
srednia dla powiatow|  19,09| 1845 17,36 17,48 1582 7,14 -10,00 -2,09
wskanik dla Woj. | 47400 | 45400 441,00 42600 394,40 42300 -10,76 25-2
$laskiego

Rysunek 68. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie cechy ,,obiekty zbiorowego zakwatowania
ogotem” w latach 2003 - 2008 - warkt srednia obliczona dla otoczenia Aglomeraciji

Gornoslaskiej
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2003/2003 2004/2003 2005/2003 2006/2003 2007/2003
=&—tarnogorski 100,00 84,62 84,62 76,92 69,23
=8 Srednia dla powiatow 96,67 90,95 90,00 82,86 90,00
—a— Srednia - odchylenie standardowe 81,21 77,54 76,03 60,40 51,20
—0o— $rednia+ odchylenie standardoy 112,13 104,37 103,97 105,31 128,80
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Analiza dynamiki zmian dla omawianego wgkia wykazujeze powiat tarnogorski
notuje jegosrednioroczny spadek na poziomie 7,09%. Dynamikaammila wszystkich
badanych powiatow malakxedniorocznie o 2,09%, @ednioroczne tempo spadku liczone

dla wojewodztwdlaskiego byto rowne 2,25%.

Analiza wskanika ,korzystajacy z noclegébw w hotelach, motelach i pensjonatach
w ciagu roku jako procent ludnosci”’, wykazuje ze powiat tarnogorski zajmowat w 2003
roku 6sm pozyck (przed Bytomiem, Piekaranfilaskimi oraz powiatem gliwickim), a w
2008 roku pozye przedostatmi (przed miastem Bytom). Pierwsze miejsce przypada
powiatowi cieszyskiemu, deklasagemu pod wzgidem omawianego wskaika pozostate

powiaty.

Rysunek 69. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,korzystaj acy z noclegow w hotelach, motelach
I pensjonatach w cagu roku jako procent ludnosci” w latach 2003 oraz 2008 (powiat
tarnogorski 100%)
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Tabela 37. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,korzystaj acy z
noclegéw w hotelach, motelach i pensjonatach wagju roku jako procent ludnosci” w
latach 2003 - 2008 dla wybranych powiatow otoczeniamiast Aglomeracji Gornoslaskiej

Jednostka 2003 | 2004 | 2005| 2006| 2007 200  WZrOst érec?rrlri]ci)erlggzna ranga
terytorialna wskaznika o W % zmian
bedzinski 11,70 | 1562 | 1808 1966 21,0 25,83 120,77 7,1 5
cieszyiski 20326 | 24049 25540 260,11 255,14  274)57 35,08 6,20 8
gliwicki 5,99 4,89 7,36 969 | 1381 1513 152,59 380, 3
mikotowski 12,77 | 1381| 1332 1339 1394 1582 23,8 4,38 9
raciborski 17,62 | 21,14 2034 2072 183k 20,38 a6.8 3,15 10
zawierciaiski 1396 | 1868 | 2431 34558 3421 3820 174,28 ®2,3 2

Bytom 2,22 2,71 2,82 2,87 541 4,94 123,42 17,44 4
Gliwice 1555 | 2128 | 2380 2658 3008 29,28 88,30 3,44 7
Piekarysl. 3,06 3,89 3,88 4,52 5,85 6,62 116,34 16,69 6
Zabrze 1098 | 1499 2866 31,21 3213 33,86 208,3 25,26 1
srednia dla powiatéw|  27,62| 3329 36,88 39,21 39,65 2,83 55,07 9,17
wskanik dlawoj. | 54 85 | ogag | 3267| 3382 3414 3547 42,85 7,39
$laskiego

Rysunek 70. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,korzystaj acy z noclegow w
hotelach, motelach i pensjonatach w ggu roku jako procent ludnosci” w latach 2003 -
2008 - wartas¢ srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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—&—rednia dla powiatow 120,31 133,53 141,96 143,56 155,07
—a— Srednia - odchylenie standardowe 103,42 88,20 84,33 80,08 90,10
—0o— $rednia+ odchylenie standardoy 137,20 178,85 199,59 207,03 220,04
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Badanie dynamiki zmian omawianego waghkia dla powiatu tarnogorskiego
(Srednioroczny spadek na poziomie 1,56%) umiejscagoana ostatniej pozycji od
analizowanych jednostek terytorialnych. Zmiany ¢gszeciwne co do znaku w poréwnaniu
do wojewddztwalaskiego (wzrost o 7,39% rocznie), jakredniej dynamiki wyznaczonej dla
badanych powiatéw i miast grodzkich (wzrost o 9,1%#eznie). Najlepsgz sytuacg
zanotowano w Zabrzu (25,26&@dniorocznie).

Wskaznik ,obcokrajowcy korzystajacy z noclegbw w hotelach, motelach
i pensjonatach w cagu roku jako procent korzystajacych ogoéteni pozwala na
umieszczenie powiatu tarnogorskiego na dzigsyipozyciji w roku 2003 oraz sibdmej w roku
2008 (wyprzedzar Bytom i powiat raciborski). W roku 2003 nagksza wartas¢ wskanika

zanotowano w powiecie mikotowskim, a w 2008 rokpewiecie gliwickim.

Rysunek 71. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,obcokrajowcy korzystajacy z noclegow w
hotelach, motelach i pensjonatach w ggu roku jako procent korzystajacych ogoétem” w
latach 2003 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 38. Castkowa dynamika zmian dla na podstawie wskanika ,,obcokrajowcy

korzystajacy z noclegdéw w hotelach, motelach i pensjonatacheiggu roku jako procent
korzystajacych ogotem” w latach 2003 - 2008 dla wybranych paatow otoczenia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej

Jednostka wzrost . Z”.“a“a ranga
terytorialna 2003 2004 2005 2006 2007 2009 wskaznika o sredr\]l\l/oor/(o)czna Zmian
bedzinski 5,39 5,96 8,75 9,97 8,94 7,63 41,53 7,19 2
cieszyski 15,30 24,78 26,87 25,76 18,2] 17,9 17,58 3,29 6
gliwicki 25,31 27,08 31,28 30,55 17,91 34,27 35,39 6,25 3
mikotowski 31,21 35,93 38,01 33,15 32,05 31,55 1,08 0,21 7
raciborski 21,58 19,78 18,98 14,54 15,56 10,71 360, -13,07 11
zawierciaski 18,82 26,63 28,88 27,19 27,44 24,84 31,98 5,71 5
Bytom 8,70 10,11 9,91 9,85 7,88 6,50 -25,28 -5,66 9
Gliwice 20,90 22,77 22,35 21,44 21,0 18,4 -11,97 -2,52 8
PiekarySl. 11,87 15,75 19,24 15,90 18,14 16,0p 34,97 6,18 4
Zabrze 4,74 5,35 6,29 4,77 4,41 3,43 -27,62 -6,26 10
srednia dla powiatow 12,84 14,66 17,1 17,33 17,16 5,78 22,62 4,16
wskg’znik_dla WOj. 15,44 18,65 20,26 18,68 16,94 16,6 7,45 1,45
slaskiego

Rysunek 72. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,obcokrajowcy korzystajacy z
noclegow w hotelach, motelach i pensjonatach wagju roku jako procent korzystajacych
ogotem” w latach 2003 - 2008 - warkt srednia obliczona dla otoczenia Aglomeraciji

Gornoslaskiej
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Analiza dynamiki w zakresie ksztaltowaniag¢ sbadanego wskaika pozwala
stwierdzt, ze powiat tarnogorski miat najakszy srednioroczny przyrost $v6d omawianych
jednostek terytorialnych (na poziomie 13,08%Qrednioroczna dynamika zmian dla
wojewodztwaslaskiego za analizowany okres wynosita 1,45% i bytacznie nisza ni dla

wszystkich badanych powiatéw (4,16%).

Wyniki badania wskanika ,odwiedzajgcy muzea w cagu roku jako procent
ludnosci” pokazup, ze powiat tarnogoérski znajdowatesina pierwszej pozycji wwod
analizowanych jednostek terytorialnych i to zarownooku 1999, jak i w 2008 (odpowiednio
89,75 oraz 91,19%). Nalg zaznaczy, ze w omawianych latach waébzerowa wskanika
cechowata & dwa powiaty ziemskie: gliwicki i zawierdiaki oraz miasto Piekar§laskie.
Wartas¢ wskanika liczona dla wojewodztwélaskiego wynosita 14,65% w roku 1999 oraz
25,05% w roku 2008).

Rysunek 73. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,odwiedzajacy muzea w cagu roku jako procent
ludnosci” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 101)
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Tabela 39. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,odwiedzajacy muzea w cagu
roku jako procent ludnosci” w latach 1999 - 2008 dla wybranych powiatow oftzenia i
miast Aglomeracji Gornoslaskiej

Jednostka ) zmiana
terytoraina | 1999 | 2000| 2001] 2002 2003 2004 2005 2006 2407  Z0Bekainika | irednioroczn:
I e e ) e ) ) e I
bedzinski | 33,84| 40,02 | 36,71| 31,14 29,79 2911 2865 3055 37|24 653, 1,19
cieszyiski | 42,08 40,48 | 37,62| 41,04 4189 4580 2442 2180 2007 7328, 6,17
gliwicki | 0,00 | 000| 000 | 000| 000 004 000 1045 ,738 | 000| -10000|  -100,00
mikolowski | 0,00 000 000| 000 00d 000 00p 000000 | 548 0,00
raciborski | 9,14| 824| 555/ 724 1515 1731 1562 427 1652 | 1423 5565 5,04
zawiercidiski | 0,00| 000| 000 000/ 004 00§ 000 0d0o 000 000, -
Bytom | 7,09| 581| 222| 1574 1258 1864 2582 19/0a7,.85 | 16,79| 136,69 10,05
Gliwice | 879| 1399 14,72 1372 1964 1545 1567 ,(1a3 3383 | 2048 13275 9,84
Piekary$l. | 0,00 | 000| 000| 000/ 000 004 00p 000 000 000 -
Zabrze | 26,46 31,99| 29,69| 2037| 2495 24,61 1942 2487 2386 862, 057
Sgievri‘;"’t‘é‘\’,!la 19,74| 19,12| 16,88| 1865 1818 188D 1946 20,4 2062 58, 0,99
V‘\’I";kjg"‘q‘ég‘o 14,65) 1511 13,83| 14,03 1498 1501 1540 186  25/05 722f, 7,34

Rysunek 74. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast

Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,odwiedzajacy muzea w cagu roku
jako procent ludnosci” w latach 1999 — 2008 - warté¢ srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gornoslaskiej
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—a— Srednia - odchylenie standardowe 35,74 25,32 17,91 8,23 1,47 -18,36 13,49 20,20
—0— S$rednia + odchylenie standardowe 157,94 145,73 171,06 175,92 189,84 215,52 191,58 ,41198
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Analiza dynamiki wskazujeze powiat tarnogérski ze&redniorocznym tempem
wzrostu na poziomie 0,18% znajduje sia szostej pozycji $vd6d omawianych jednostek
terytorialnych. Naley jednak zwrdal uwag ze nie udalo si jej policzy dla powiatu
zawierciaskiego oraz miasta Piekafyaskie. Powiat gliwicki na skutek likwidacji muzeum
zajpt dziewiate miejsce, za muzeum w powiecie mikotowskim rozpeta dziatalngé¢
dopiero w roku 2008. Najkorzystniejsza sytuacjaakresie ksztattowaniaegsdynamiki tego
wskaznika miata miejsce w Bytomiusiednioroczny wzrost o 10,05%) oraz w Gliwicach
(9,84% rocznie).

Analizujac wyniki dla wskanika ,odwiedzajacy muzea w cagu roku jako procent
korzystajacych z noclegow ogoéteinmozna powiedzié, ze pozycja powiatu tarnogorskiego
w okresie 2003-2008 nie pogorszyta shadal zajmuje on pierwsze miejscé&r@d badanych
podmiotéw (ze wskanikiem rownym 8,30% w roku 2003 oraz 14,62% w r@a08). Dla
poréwnania wart@& wskanika dla catego wojewodztwa wynosita odpowiedni609p oraz
0,78%. Wartéci zerowe wskanika miaty powiaty ziemskie: gliwicki i zawieraiaki oraz
miasto Piekarglaskie.

Rysunek 75. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,,odwiedzajacy muzea w cagu roku jako procent
korzystajacych z noclegow ogétem” w latach 2003 oraz 2008 (piat tarnogorski 100%)
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Tabela 40. Castkowa dynamika zmian dla wsk&nika ,,odwiedzajacy muzea w cagu
roku jako procent korzystajacych z noclegow ogotem” w latach 2003 - 2008 dla
wybranych powiatéw otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

tirey‘igﬁztlﬁ: 2003 2004 2005 2006 2007 2008 wzrost wska o Zmia“aé\:f%‘i°r°°2”a
| omouicii | o | 7oz | soes | som [ ues | weee | meas | we |
bedzinski 2,55 1,86 1,58 1,56 1,77 1,46 -42,73 -10,55
cieszyiski 0,21 0,19 0,09 0,08 0,08 0,09 -58,07 -15,96
gliwicki 0,00 0,00 0,00 1,08 0,63 0,00 -100,00 -D00
mikotowski 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 0,00 0,00
raciborski 0,86 0,82 0,77 0,84 0,90 0,64 -19,54 264,
zawiercidiski 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - -

Bytom 5,65 6,89 9,17 6,65 3,30 3,38 -40,14 -9,76

Gliwice 1,26 0,73 0,66 0,49 1,13 0,70 -44.68 11,17
Piekary$l. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - -

Zabrze 2,27 1,64 0,68 0,78 0,74 0,82 -63,81 -18,39
sredniadia |4 o) 1,75 2,17 2,03 1,79 2,01 479 0,94
pOWIatOW

V‘\’I"Osj'.‘zgsiii‘;g‘o 0,60 0,53 0,47 0,53 0,73 0,78 29,51 5,31

Rysunek 76. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,0 odwiedzajacy muzea w cagu
roku jako procent korzystajacych z noclegéw ogotem” w latach 2003 — 2008 - wasé
srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Najwyzsze tempo zmian odwiedzaaych muzea jako procent korzys@jch z
noclegéw ogotem zanotowat powiat tarnogorsitedniorocznie 12,00%). Dynamika tych
zmian dla catego wojewddztwa wynosita 5,31%¢ dé& analizowanych powiatéw i miast
grodzkich - 0,94%. Wskaika sredniej dynamiki nie udato @ipoliczy¢ dla powiatu
zawierciaskiego oraz miasta Piekafyaskie. Powiat gliwicki na skutek likwidacji muzeum
zostat sklasyfikowany na dziextej pozycji, najgorsz dynamik; zmian miato miasto Zabrze
(spadek 0 18,39%).

2. Stan i ochronasrodowiska

Analiza wskanika ,emisja zanieczyszcae gazowych w min ton na rokK w 1999
roku i 2008 roku wykazataze powiat tarnogorski znajdowatesna siodmej pozycji ¥wod
omawianych powiatéw ziemskich i miast grodzkichjl&fasze wskaniki cechowaty Piekary
Slaskie (odpowiednio 26,90% oraz 15,00% emisji zanjiszezé powiatu tarnogorskiego).
Najgorzej w 1999 roku na tle pozostatych wypadakiab bedzinski, a w 2008 roku powiat

mikotowski.

Rysunek 77. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie cechy ,emisja zanieczyszakgazowych w min ton na rok”
w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 41. Castkowa dynamika zmian dla cechy ,emisja zanieczyszen gazowych w
min ton na rok” w latach 1999 - 2008 dla wybranychpowiatéw otoczenia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej

o © S
- © © N é
Jednostka 8= S8 N
) 1999 | 2000| 2001 2002 2008 2004 20p5 2006 2007 20065 § | S g ©
terytorialna ¥ E .g >
g 3 &
bedzinski 394 | 366 | 381 | 372| 369 365 377 360 38 295 2508 631 6
cieszyiski 015 | 04| o024/ o018 015 018 013 013 0j12 110, -28,69 -3,69 5
gliwicki 019 | 0,14 | 0,05 | 004 | 022| 023 021 023 024 020 951 1,01
mikofowski 017 | 06| 0,13| 443 | 4,13 | 469 | 532 | 544 | 546 | 519 | 290457 4595 | 11
raciborski 021 017 021 019 o01f 013 014 0poH11 | 011| -4684 6,78 3
zawierciaski | 009 | 007| 017| 0721 025 02r 044 081 081300, 22031| 1381 10
Bytom 088 | 0,78| 064 059 050 058 048 048 0445 | -49,06 7,22 2
Gliwice 054 | 026| 024 021 020 048 048 052 205051 | -558 0,64 7
Piekarysl. 012 | 0,11 | 011| 0,20| 0,10 | 0,20 | 0,20 | 0,09 | 0,08 | 0,07 | -44,29 -6,29 4
Zabrze 1,05| 0,79 068 061 054 047 044 047 04843 | -5928| -9,50 1
$rednia dia 071 | o061| o061| 097 093 102 1,07 108 109 0|98 83 3,67
powiatow
WS"Z:s'ii‘;'gaowol' 33,95| 34,39 3409 37,74 3947 424 40|83 45,16 2745,42,67| 25,68 2,57

Rysunek 78. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,emisja zanieczyszargazowych w min
ton na rok” w latach 1999 — 2008 - warté¢ srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji

Gornoslaskiej
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e 71,84 44,17 -648,87 -592,43 -684,75 -793,32 -813,28 -815,6 -784,82
e 100,68 127,09 924,09 861,62 972,92 1095,48 1117,78 1123,8( 1061,48
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Zmiana srednioroczna omawianego wsgkeka dla powiatu tarnogorskiego, byta
nieznacznie risza nk zero i wynosita -0,01%, co stawia analizowany iwia 6ésmej
pozycji wérod badanych jednostek terytorialnych. Najgorszéuagja w tym wzgidzie
cechowata powiat mikotowskgrednia dodatnia zmiana na poziomie 45,958dni wzrost
dla wszystkich powiatow wynosit dla tego okresu734 za dla wojewoddztwaslaskiego
2,57%.

Analiza wskanika ,scieki przemystowe i komunalne oczyszczone jako prent
sciekdw wymagapcych oczyszczenia wykazujeze powiat tarnogorski zajmowat w 2002 r.
i w 2008 roku dziewdta pozycg pod wzgédem Kksztalttowania sitego wskanika
(wyprzedzajc powiat mikotowski oraz miasto Gliwice) i w ostatnroku osagajc poziom
sredniej liczonej dla catego wojewodztélaskiego. Najlepsza sytuacja miata miejsce w 2002

roku w powiecie raciborskim, a w roku 2008 w povigecieszyiskim.

Rysunek 79. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,, scieki przemystowe i komunalne oczyszczone
jako procent sciekdw wymagapcych oczyszczenia” w latach 2002 oraz 2008 (powiat
tarnogérski 100%)
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Tabela 42. Castkowa dynamika zmian dla wskanika , §cieki przemystowe i komunalne
oczyszczone jako proceniciekdw wymagapcych oczyszczenia” w latach 2002 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gtnoslaskiej

ti’fﬁgﬁ:ﬁi 2002 | 2003| 2004 2005 2006 200 20 szs‘l’("fz,rr?ii; ol ge dmZOT(i)igf]‘a wos| ranga zmian
| monos | 7005 790 | e | oz |anas| s [ssar| mes | e [ 4|
bedzinski 77,32| 84,24/ 9317 9591 9315 9255 96|33 24,59 3,73 1
cieszyiski | 91,42| 96,14 9881 9834 99,03| 98,72 | 98,47 771 1,25 7
gliwicki 82,29 | 89,42| 97,89 9849 9755 97,33 9766 18,68 2,90 2
mikotowski | 71,49 | 70,36 | 71,98 | 71,25 | 87,51| 81,62 80,84 13,08 2,07 3
raciborski | 98,63| 9541| 99,38 9858 95683 99,49 95(78 -2,89 -0,49 11
zawierci@iski | 88,76| 88,24| 86,90 87,55 86,61 83,61 8976 1,13 0,19 8
Bytom 94,73| 87,36 99,97 | 100,00| 8833 9457 94,28 -0,48 -0,08 9
Gliwice 7517| 7553 74,49 73,84 73,61| 73,65 | 73,14 -2,70 -0,46 10
Piekary$l. | 85,75| 84,82| 90,58 92,74 97,4 100,00| 93,96 9,57 1,54 6
Zabrze 87,91/ 96,55 | 97,11| 97,43 96,18 96,88 98,10 11,59 1,84 5
égg(\jv?;?é%:/a 84550 | 86,12| 89,99 90,10 9045 90,89 91[23 7,96 1,28
V‘\’I";k‘:‘i;‘s'kklig‘o 88,71 | 87,36| 88,23 8781 8602 8841 85/03 -4,15 70-0,

Rysunek 80. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatéw otoczeia i miast
Aglomeracji Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,, scieki przemystowe i komunalne
oczyszczone jako proceniciekdw wymagapcych oczyszczenia” w latach 2002 — 2008 -
wartosé srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Badanie dynamiki zmian omawianego wahki#a wykazujeze srednioroczny wzrost
na poziomie 1,91% pozwala na @gig przez powiat tarnogorski czwartego miejsca.
Wspotczynnik ten jest nieznacznie isyy odsredniej dla badanych jednostek terytorialnych
(1,28%) oraz przeciwny co do znaku dynamiki zmida wojewodztwaslaskiego gdzie

zanotowandrednioroczny spadek na poziomie 0,70%.

W rezultacie badania ksztattowania $0ziomu wskanika ,odpady (w tonach)
wytworzone na 1knf” mozna stwierdzi, iz powiat tarnogérski znajdowatesha czwarte;
pozycji w roku 2002 oraz pozycji drugiej w 2008 wofza powiatem raciborskim). Najgorsza
sytuacja pod wzgtlem wytwarzania odpaddéw miata miejsce w 2002 rokWPiekarach
Slaskich, a w roku 2008 w powiecie mikotowskim. Jedresnie naley zauwayé, ze
wielkosci wytwarzane w powiecie tarnogérskim stanowity 8@85% do 7,65% wartci
wskaznika liczonego dla catego wojewddztélaskiego.

Rysunek 81. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,odpady (w tonach) wytworne na 1knf” w latach
2002 oraz 2008 (powiat tarnogorski 100%)
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Tabela 43. Castkowa dynamika zmian dla cechy ,odpady (w tonachjyvytworzone na
1km? w latach 2002 - 2008 dla wybranych powiatéw oto@nia i miast Aglomeracii
Gornoslaskiej

ti’fﬁgﬁ:ﬁi 2002 | 2003| 2004| 2005 2006 2007 20 sws‘l’(";rr?ii;o s’reérvT\i/(iigizna ;‘;"T']r:g‘;’]‘
| amogo [ 2 | s | oo | oo [ mse [ w0 [z0 | wow | em | s |
bedzinski 1120 | 1211| 1234| 1444 1478 1283 1188 1,59 0,26 3
cieszyiski 212 | 188 | 153 | 143 | 101 | 92 | 220 3,92 0,64 9
gliwicki 5481 | 5654 | 5358| 4662 4424  426P 3463 -36,81 -7,36 4
mikotowski | 12562| 12283 1285] 14670 | 14116 | 12385 | 13090 4,20 0,69 10
raciborski 226 | 263| 194| 195/ 74 74 36 -84,20 26,47 1
zawierciaiski | 199 | 233 | 279 | 223| 271| 308 = 312 57,20 7,83 11
Bytom 10826| 7339| 10333 8646 9316 5923 10442 -3,55 0,60- 7
Gliwice 9810 | 12771 7802 9558 10432 10273 8240 16,0 -2,87 6
Piekary$l. | 21390 13685| 11113 14033 11545 11268 8495 -60,29 -14,26 5
Zabrze 16261 13219 14389 | 10498| 12589 10216 6370 -60,77 -14,44 2
sredniadia | 253 | 6102 | sg18| 5851 5871 5124 4730 -33,60) -6,60
powiatéw
v‘cv(fj'f:f:si';igg‘o 3464 | 3442 | 3524| 3429 3379 3357 28T2 -17,38 -3,13

Rysunek 82. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie cechy ,odpady (w tonach) wytwone na

1km?® w latach 2002 — 2008 - warté¢ srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracii

Gornoslaskiej
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Analiza dynamiki omawianego wskaka dla powiatu tarnogorskiego wykazuje jego
srednioroczny spadek o 3,54%, co jest zgodne z tex@®i zaobserwowanymi dla
wojewodztwaslaskiego oraz analizowanych powiatow (odpowiednio3%loraz 6,60%).
Najgorsa dynamik zmian zaobserwowano w powiecie zawiefisikdm, a najlepsz -

raciborskim.

Ksztaltowanie s poziomu wskanika ,udziat odpadéw poddanych odzyskowi w
ciggu roku” pozwala na umieszczenie powiatu tarnogorskiego statriej pozycji w roku
2002 oraz na pozycji przedostatniej w roku 200&ddrpowiatem raciborskim). Najyae]
odpadéw w roku 2002 przetwarzato Zabrze, wa2008 r. Piekarglaskie. Naley zaznacz§,
ze odzyskiwanie odpadow w powiecie tarnogorskim ozigmie 83,10% wytworzonych (w
roku 2008) byto znacznie x8ze od wskanika ogélno wojewddzkiego (90,60%) orazsre
od sredniej dla analizowanych powiatow (89,43%).

Rysunek 83. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,udziat odpadow poddanych odzyskowi w cigu
roku” w latach 2002 oraz 2008 (powiat tarnogorski 00%)
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Tabela 44. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,udziat odpadéw poddanych
odzyskowi w cagu roku” w latach 2002 - 2008 dla wybranych powiat@ otoczenia i
miast Aglomeracji Gornoslaskiej

wzrost Zmiana
Jednostka

erytoriaina | 2002 | 2003 | 2004|2005 200§ 2007 20 Wske())z’nika s’redni?);)ocznaw e
- 76,50 | 70,60 | 69,00
bedziaski | 98,70 | 99,60 | 98,80 | 9880 99,00 99,00 | 97,30 -1,42 -0,24 9
cieszyiski | 86,00 | 87,70| 89,10 87,80 9570 93,70 97,80 13,7 2,17 1
gliwicki 9530 | 96,10 | 9560| 9440 97,50 9810 9690 1,68 0,28 5
mikotowski | 98,30 | 9810| 97,000 97,60 93,60 98,4 99,40 1,12 0,19 6
raciborski | 90,90 | 8590/ 80,4d 78,50 | 41,10 | 34,70 | 77,30  -14,9 -2,66 10
zawierci@iski | 93,40 | 9500| 9510 9220 93,30 9430 9500 2,68 0,44 4
Bytom 97,40 | 9550| 9650 9590 9550 94,20 97,00  21.0, -0,03 7
Gliwice 97,80 | 9830| 96,80 9640 96,4 24,40 | 41,40 | -57,67 -13,35 11
Piekary$l. | 92,70 | 94,20| 9830 9790 9660 9270 99,00 6,8( 101 3
Zabrze | 99,50 | 99,30 | 99,60 | 99,30 | 99,70 | 99,00 | 98,40 1,11 -0,19 8
s;zsvri‘;"’t‘é‘\’,'va 9332 | 92,75| 9238 9314 91,31 8324 8943  -41f 71-0,
V‘\’I"Osj"‘jzsiii‘;so 91,90 | 96,20 | 94,00 9340 89,00 91,80 90,60 1,41 24-0,

Rysunek 84. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,udziat odpadéw poddanych
odzyskowi w cagu roku” w latach 2002 — 2008 - warté¢ srednia obliczona dla otoczenia
Aglomeracji Gérnoslaskiej

130,

- B /\
10000 w//’ofﬁ%o/
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2003/2002 2004/2002 2005/2002 2006/2002 2007/2002 2008/2
=——Seriel 92,29 90,20 112,03 125,49 113,33 108,63
—8—Serie2) 99,40 99,00 99,81 97,85 89,20 95,83
—A— Serie3 97,15 94,41 94,92 79,65 59,49 75,96
—O— Serie4 101,64 103,58 104,69 116,04 118,91 115,70
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Analiza dynamiki w zakresie przetwarzania odpad@awala stwierdi, ze powiat
tarnogorski miat drugi co do wadd $rednioroczny wzrost tego wsk@ka (na poziomie
1,39%), po powiecie ciesagkim (2,17). Tempo zmian byto jednak spadkowe zaodwno
jezeli chodzi osrednp dla analizowanych powiatow (0,71%), jak i calegojewddztwa
slaskiego (0,24%). Najwkszy srednioroczny spadek wskaika zanotowaty Gliwice (o
13,35%).

3. Kultura i sport

Badanie ksztaltowania esi poziomu wskanika ,imprezy oswiatowe ogoétem
zorganizowane przez statystyczne muzeumvykazuje,ze w 2000 roku powiat tarnogorski
znajdowat st na szostej pozycji, a w 2008 roku zostat lideremgmpie omawianych
jednostek terytorialnych. Jak to miato miejsce wokg zerowe warttci tego wskanika, ze
wzgledu na brak odpowiedniej instytucji, notowane slla powiatow gliwickiego,

zawierciaiskiego oraz miasta Piekagyaskie.

Rysunek 85. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,imprezy oswiatowe ogétem zorganizowane
przez statystyczne muzeum” w latach 2000 oraz 20@QBowiat tarnogorski 100%)
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Tabela 45. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,imprezy oswiatowe ogotem
zorganizowane przez statystyczne muzeum” w latactOR0 - 2008 dla wybranych
powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Gornélaskiej

Jednostka | wzrost Z”?ia”a
erytorialng | 2000 | 2001 | 2002|2003 2004 2005 2006  20p7 2008 yEIC s'redw%;ooczna
| cmonii | sss7 | 4200 | 600 | 5200 | eo0o | ssnan] sio7s| orom [12mse suess | sase |
bedzinski | 92,00 110,00 9500 83,00 8300 87,00 107,00 ,0IRY 283,00 207,61 15,08
cieszyiski | 53,67 | 40,67| 53,00 63,50 4967 37,13 3588  36/439,00 27,33 -3,01
gliwicki 000 | 000 | 000| o000 000 000 1500 27,000,00 -100,00 -100,00
mikolowski | 0,00 | 000| 000| 000 004 00 00p  0,40181,00 0,00 0,00
raciborski | 153,00 169,00| 139,00 186,00 254,00 240,00 269/00 227,002,009 25,49 2,88
zawierciaiski | 0,00 | 000 | 000| 000/ 000 000 00p 040 0,00 - -
Bytom 31,00 23,00 137,00 259,00 476,00 567|00 H654,@36,00| 42500 127097 38,72
Gliwice | 69,00| 10250 8550 9850 107,50 11400 @@3, 116,71| 66,17 -4.11 -0,52
Piekary$l. | 0,00 | 000 | 000| 000/ 000 009 000 000 000 - -
Zabrze | 480,5Q 52550 | 557,00 510,00 369,50 388,00 395/00 320,006,335  -46,65 -7,55
égi‘jv?;at‘é%'va 8344 | 9206| 10241 112,00 127,J9 18378 167,15 192p,244,62 193,17 14,39
V‘C“(fj'fj;‘sikkiig‘o 133,66| 127,86 | 12347 138,71 136,02 17040 12389 117,231,507 28,31 3,17

Rysunek 86. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Goérnoslaskiej na podstawie wskanika ,imprezy oswiatowe ogotem
zorganizowane przez statystyczne muzeum” w latactDRO — 2008 - warté¢ srednia
obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Analiza dynamiki zmian pozwala stwierdziz powiat tarnogoérski zajmuje pierwsz
pozyck (przed Bytomiem). Jej wadd na poziomie 54,39% w jest znacznie 283a Nk
liczona dla wszystkich omawianych powiatow i miapbdzkich (wzrost na poziomie

14,39%) oraz dla catego wojewddztivaskiego (wzrost na poziomie 3,17%).

Analiza wskanika ,wydatki gmin i powiatow na kultur ¢ i sztuke na mieszkaca’
wykazuje,ze powiat tarnogorski znajdowatesna pozycji dzieatej (przed miastem Bytom)
w roku 1999 oraz na pozycji sibdmej w roku 2008 jniNaejszy wskanik w roku 2008
posiadat powiat gliwicki, a najwkszy powiat mikotowski (odpowiednio 87,97% oraz
182,29% wartéci wskanika powiatu tarnogorskiego).

Rysunek 87. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,wydatki gmin i powiatéw na kultur ¢ i sztuke na
mieszkanca” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogérski 10)
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Tabela 46. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,wydatki gmin i powiatow na
kultur ¢ i sztuke na mieszkaica” w latach 1999 - 2008 dla wybranych powiatow
otoczenia i miast Aglomeracji Gorndlaskiej

=
°l, & | 8
— N
0 x c O S
Jednostka | 1g99 | 2000| 2001 2007 2003 2008 2005 2006  2do7 2008 § | S S| wm
terytorialna 2¢ E'E >
2173 | ¢
bedzinski | 52,69| 62,26 56,52 6543 66,70 72,32 7971  86,388,93 | 116,10 120,34 9,17 6
cieszyiski | 59,80 | 72,12 | 67,33| 72,27] 7203 69,85 69,19 73,07 83|35 9087, 46,97| 4,37 10
gliwicki | 39,97 | 41,48| 39,35 | 40,29| 38,76) 4554 5561 6092 60| 69,34 | 7348 6,31 8
mikolowski | 51,78| 47,68 53,71 64,4% 62,11 67,88 7T74/9 77,23 | 85735| 143,69 177,5012,01 3
raciborski | 43,60 53,09 47,10 51,94 4944 5946 B3|16881 | 69,61 98,81 126,64 9,52 4
zawierciaiski | 47,18 | 46,67| 4541 5460 4355 43,65 5200 69|78 3864, 72,80 | 54,48 4,95 9
Bytom | 24,97 | 30,99| 39,49| 31,43 | 32,87 | 34,51 | 3524 | 36,96 | 39,50 | 75,60| 202,77 13,10 2
Gliwice | 51,10| 66,60 81,50 | 82,08 | 76,21 | 74,34 | 82,71 | 103,81| 117,77 11539 12581 9,47 5
PiekarySl. | 54,33 | 54,51| 59,95 5831 5285 5601 6289 70/06865 | 71,25| 31,1 3,06 | 11
Zabrze 42,32 50,99 57,1% 6598 6433 67,82 66,70 ,438] 130,82 | 140,01 | 230,74 1422 | 1
sredniadla | 45 06| 5106| 5391 57,03 5545 5846 6373 71|86 0281, 97.25 | 111,43 8,68
pOWIatOW
wskaznik dla
Woj. 46,16 | 54,02| 56,20 60,76 57,501 63,00 7201 83|38 9794, 98,22 | 112,78 875
slaskiego

Rysunek 88. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,wydatki gmin i powiatow na
kultur ¢ i sztuke na mieszkaica” w latach 1999 — 2008 - wari& srednia obliczona dla
otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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Analiza dynamiki zmian wykazatae powiat tarnogorski miat w omawianym okresie

zanotowatsrednioroczne tempo wzrostu wydatkow na kuwltursztuke na mieszkaca na

poziomie 8,37%, przyredniej dla badanych powiatdbw na poziomie 8,68%z ox@artGci

8,75% liczonej dla catego wojewodztwdaskiego. Najweksza dynamike wzrostowg

zaobserwowano w Zabrzgrédniorocznie o 14,22%), gmajmniejsa w PiekaractSlaskich
(3,06%).

Badapc wskanik ,,wydatki budzetéw gmin i powiatow na kulture fizyczna i sport

na mieszkaica” mozna stwierdz, ze powiat tarnogorski znajdowaksia dziewatej pozyciji

wsrod analizowanych jednostek terytorialnych w rol@0Q (przed powiatem gliwickim i

Zabrzem) i utrzymaktpozyck takze w roku 2008 (przed PiekaraSiaskimi i Zabrzem).

Rysunek 89. Castkowa pozycja wybranych powiatow otoczenia Aglomexcji
Gornoslaskiej na podstawie wskanika ,wydatki bud zetéw gmin i powiatéw na kulture
fizyczna i sport na mieszkaica” w latach 1999 oraz 2008 (powiat tarnogorski 10@)
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Tabela 47. Castkowa dynamika zmian dla wskanika ,wydatki bud zetow gmin i
powiatow na kulture fizyczna i sport na mieszkaica” w latach 1999 - 2008 dla
wybranych powiatow otoczenia i miast Aglomeracji Génoslaskiej

= c
o o]
-8 | o & 'g
Jednostka y 8= |§8.| N
. 1999 | 2000| 2001| 2002 2003 2004 2005 2006 2007 200§ |SEF| =
terytorialna S E'E >
2|73 8
15,20 | 13,14 14,93
bedzinski | 28,50| 23,43 18,74 1843 1893 22,06 27,89 4428307 | 7875| 17539 11,91 8
cieszyiski | 24,86| 39,12 22,84 20,14 2300 32,17 36558 3556868 | 173,26 597,04 24,08 | 11
gliwicki 7,85 | 16,45| 26,38| 42,84 26,46 2839  46,] 157,75| 47,65| 124,88 1491,3136,00 7
mikolowski | 11,04| 11,09 1599 26,08 22,9 89,82 | 9537 | 61,96 | 248,07 | 234,85| 2027,09 40,45 5
raciborski | 17,79| 18,62 37,05 19,47 22,13 2965 @5 22,69 | 25,03 | 76,12| 327,92 17,53 2
zawierciaiski | 11,80 | 16,91 17,75| 1840 22,28 32,01 37p1 5243 0786, 73,59 | 523,50 22,59 9
Bytom 23,57| 31,11 3846 36558 4323 39,00 4438 0%, 99,00 | 122,19 41838 20,06 1
Gliwice | 33,24 | 39,48| 7554 | 78,49 | 43,39 | 23,63| 30,36] 5059 5362 140,80 323 17,40 | 1
PiekarySl. | 20,40 | 27,11| 29,96 30,31 24,1B 2537 3589  64/237,80 | 48,62 | 138,27| 10,13 3
Zabrze | 585 | 7,84 | 10,07 | 1535| 1440 13,67 | 16,41| 4567 3848 54,35 82989 281
sredniadla | 17 601 55641 2816 2920 2492 31,86 37,6 5658 9570, 109,14| 517,14 22,41
pOWIatOW
wskaznik dla
Woj. 2442 | 2846 3578 3660 4550 4501 59,85 75|10 108§, 119,12| 387,71 19,25
slaskiego

Rysunek 90. Castkowa dynamika zmian dla wybranych powiatow otoczeia i miast
Aglomeracji Gérnoslaskiej na podstawie wskanika ,wydatki bud zetow gmin i
powiatow na kulture fizyczna i sport na mieszkaica” w latach 1999 — 2008 - wart
srednia obliczona dla otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej
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Analiza dynamiki wykazujeze powiat tarnogorski miat szésty co do wielkio
przyrost sredniorocznego tempa zmiaSrednioroczny wzrost na poziomie 25,40% jest
wyzszy niz liczony dla wszystkich omawianych powiatow i miagtodzkich, ktore

odnotowatly go na poziomie 22,41%. Dla calego wogzidaslaskiego z& wynosit 19,25%.
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Rysunek 91. Wskanik syntetyczny dla wymiaru ,turystyka i kultura” d la wybranych
powiatow otoczenia Aglomeracji Gorndlaskiej
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Analizujac wskanik syntetyczny dla wymiaru ,turystyka i kultura”aina stwierdzi,

ze powiat tarnogorski znalaztesie sredni rangy na poziomie 5,58 w grupie jednostek

terytorialnych o dobrej pozycji, razem z powiatamdzinskim, raciborskim oraz miastem

Zabrze (kolor niebieski). Grgpo bardzo dobrej pozycji w tym wymiarze tworzy patvi

cieszyiski (kolor zielony). Grup powiatow 0 przeetnej pozycji twora miasta — powiaty

grodzkie: Gliwice i Bytom oraz powiaty: mikotowslkgliwicki, zawierciaiski (kolor zotty).

W najgorszej grupie znalazhedPiekarySlaskie (kolor czerwony).
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Rysunek 92. Wskanik syntetyczny dynamiki zmian dla wymiaru ,turysty ka i kultura”
dla wybranych powiatéw otoczenia Aglomeracji Gornélaskiej

Bytom

bedzinski

tarnogorsk

Zabrze

gliwicki

PiekarySlaskie

mikotowski

raciborsk

cieszyiski

Gliwice

| 48

| 4.9

|5

|55

|6,4

| 6,5

|6.6

| 6,8

0 6 12
srednia pozycja jednostki pod
wzgledem dynamiki zmian

Analizujac wsk&nik syntetyczny dynamiki zmian dla wymiaru ,turyktyi kultura”
mozna stwierdzi, ze powiat tarnogoérski znalaztesie sredni rangy na poziomie 5,0 w
grupie miast o dobrej dynamice zmian, razem z ramst powiatami grodzkimi: Zabrze i
PiekarySlaskie oraz powiatem gliwickim (kolor niebieski). Byh i powiat ledzinski tworz
grupe o bardzo dobrej dynamice zmian (kolor zielony)§ gaupe powiatéw przegitnych
tworza powiaty: mikotowski, raciborski, ciesagki oraz miasto Gliwice (kolorzotty).

W najgorszej grupie znalazkgpowiat zawierciaski (kolor czerwony).
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VII. Wnioski

Na podstawie przedstawionych zestawieskanikow i cech wybranych powiatow

otoczenia Aglomeracji Gorstaskiej, opisugcych pozyag konkurencyjm powiatu

tarnogorskiego, mma sformutowda nastpujace wnioski:

Dynamika zmian sredniorocznych jest dobrai przecigtna. Wskaniki i cechy opisujce

ja mieszca sig (na 39 wszystkich przekrojow analizy z rankingami)l1 przypadkach
rankingowania na miejscach od 1 do 3 (dobre) ordzvprzypadkédw rankingowania na
miejscach od 5 do 7 (przetne).

Suma powierzchniaytkow rolnych i légnych w 2005 roku wynosita 85,88 % (w Zabrzu
tylko 38 %) co znaczy;e pozostate funkcjezajmuja niecoponad 11% powierzchni (w
tym niewytki okoto 1%, powierzchnie pod wodami okoto 1,3%hajdupce st rowniez

w tej liczbie obszary miejskie potencjalnie przympsajwicksze zyski ich gytkownikom
(sktadaj sic na nie m.in.: tereny mieszkaniowe ok. 2,7%, terereemystowe ok. 0,9%,
drogi ok. 2,6%, tereny kolejowe ok. 0,7%, zurbamiane tereny zurbanizowane ok.
0,16%, tereny wypoczynkowe ok. 0,8%).

Przedsibiorczos¢ mieszkaicow liczona liczla podmiotow zarejestrowane w systemie
REGON na 10 t mieszkacow jestwyzsza od przeggtnej analizowanych powiatow
ale zblkona jest do przeginej dla wojewddztwaslaskiego. Liczba oséb fizycznych
prowadzacych dziatalné¢ gospodarcz na 1000 mieszkeow, réwnie byta wyzsza od
przecigtnej analizowanych powiatow a w dwoch ostatnich z badanych lat w relacjach
wojewddzkich ponadprzeghie poprawita si.

Dziatalng¢ inwestycyjna okrdona liczly podmiotow zarejestrowanych jako spotki
handlowe z udzialem kapitalu zagranicznego pokazaj@teresowanie inwestorow
lokalizacp dziatalndgci na jego obszarze w poréwnaniu z badanymi powiafaie $ to
jednak regionalni liderzy w tej dziedzinie). Nidgtenacznie gorzej przedstawgagic
tarnogorskie realia gospodarcze w obszarze inwgsgtyc istniepcych przedsibiorstw,
ktére wydaj sie dekapitalizowaé swoje materialne zasoby. Lokalne jednostki
samoradowe inwesty, ale ich wydatki nie majcharakteru statego (raczej wynika
pozyskania dotacji). W analizie wshkaka: produkcja sprzedana w przeiey

i budownictwie na mieszkaa, zaden z analizowanych powiatow nie ma aktualnie szan

na zblizenie s¢ do realiow miasta Gliwice.
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* Analiza infrastruktury technicznej dokonana poprzeskanik gestasci pokrycia
powierzchni powiatu drogami gminnymi i powiatowymi o nawierzchni twardej
ulepszonej, pokazata co prawda przee dynamik; zmian w badanym okresie §pe
miejsce w rankingu), ale jednoénée od 2003 roku tarnogérskie realia w tej dziedzm
najgorszez wszystkichopisywanych. W porownaniu do lidera — miasta Zabrazeartag¢
tego wskanika w 2008 roku byta 0 582% gorsza i jedndcze ponad dwukrotnie p$za
od éredniej liczonej dla analizowanych powiatow i 1828brsza od jej poziomu
zdiagnozowanego dla catego wojewodziakiego.

» Sytuacja demograficzna powiatu tarnogorskiego ééna liczky ludnasci i jej grup (w
wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym {udziat protewy w tabeli 48} i
poprodukcyjnym) oraz ggtascia zaludnienia nie odbiega od przgoiej dla tego rodzaju
jednostek terytorialnych. Lepiej przedstawiagic tarnogorskie realia w wagol
wskaznika ,saldomigracji”, ktory jest dodatni (w 2008 roku drugie miejsa® owiecie

cieszyiskim) i swiadczy maze oatrakcyjnosci osadniczejjego obszaru.

Tabela 48. Procentowy udziat ludnéci w wieku produkcyjnym w ogolnej liczbie
ludnosci powiatu tarnogorskiego

Jednostka terytorialna| 1999 2000 2001 200 2003 200 2005 20p6 2Qo7 2p08
bedzinski 63,14 | 63,79| 64,38 64,84 65,36 6576 65098 66,00 926%, 65,73
cieszyhski 60,70 | 61,24| 61,74 | 62,21 | 62,67 | 63,12 | 63,47 | 63,68 | 63,77 | 63,86

gliwicki 62,49 | 62,82| 63,27 63,8 64,26 64,66 6496 65,16 366%, 65,39
mikotowski 61,78 | 62,24| 62,73 63,41 64,00 6445 64P2 6515 256%, 65,43
raciborski 61,52 | 61,76 62,27 62,85 63,50 63,93 6444 64,98 5%6%, 65,82
zawierciaski 60,63 | 61,18 | 61,87| 62,59 63,23 63,6p 64,13 6434 6443 4264,

Bytom 63,97 | 64,01 64,27] 64,63 64,89 6502 6506 65,06 08%, 64,94
Gliwice 64,16 | 64,63 [ 65,20 | 65,72 | 66,26 | 66,51 | 66,81 | 66,81 | 66,83 | 66,55
PiekarySI. 62,73 | 63,23 63,54 64,2( 64,66 6498 6580 6552 526%, 65,49
Zabrze 63,36 | 63,63 64,07 64,64 65,10 6540 6568 66(02 19%6, 66,20

e Szkolnictwo na poziomidrednim w powiecie tarnogorskim od kilku lat (200% jest
atrakcyjne dla miodziezy spoza jego obszaruSwiadczy o tym wart& wskanika
powyzej 1. W ostatnim z badanych lat wynosita 1,58, t@aczy, ze co trzeci ucze

przyjechat uczy si¢ w tarnogorskich szkotach.
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Nieco gorzej w poréwnaniach wypadawarunki nauki w tarnogorskich szkotach
srednich, gdy liczba uczniow przypadaga na sak lekcyjna jest najwieksza z
wszystkich w analizowanych jednostkach terytoriamyw 2008 r. wynosita 116 osGéb),
chocia od lat spada (z 211 os6b w 2005 r.). Znaczniejea to przedstawiaeswartasé
wskaznika opisugcego liczle uczniow przypadagych na sak gimnastyczry (w 2008 r.
wynosita 580 o0s6b), ktora nale do najmniejszych (lepiej jest tylko w powiecie
raciborskim — 452 osoby).

Realia tarnogorskiego rynek pracy opisywane umsik@em ,udzialu procentowego
pracupcych ogétem w grupie mieszkedw” nie przedstawiajsic dobrze, gdy w prawie
wszystkich badanych latach jego wattbyta najmniejsza z wszystkich w analizowanych
jednostkach terytorialnych i chociavzrasta to w 2008 r. wyniosta zaledwie 19,2%, co
oznacza,ze pracuje poza rolnictwem zaledwie co pity mieszkaniec (w powiecie
mikotowskim 36,7%).

Dynamika zmian ustug lekarzy i dentystow, opisarskasnikiem ich liczby na 10.000
mieszkacéw, wykazuje tendencg spadkowy. Jego warté&¢ w 2005 r. (214,14)
klasyfikuje powiat tarnogérski na gtym miejscu, za Zabrzem, Piekaraliaskimi,
Bytomiem i Gliwicami, ale $ to miasta w szczegolnej sytuacji rozwoju ustug
medycznych, gdyposiadaj duze, dobre szpitale i Kliniki.

Zbadane elementy oferty turystycznej powiatu taémskjego przedstawiajsic raczej
przecetnie. Pomijajgc z oczywistych wzgddw nieddcigniony poziom powiatu
cieszyiskiego, w 2008 roku liczba tarnogdrskich obiektdworowego zakwaterowania
ksztaltowata si nha poziomie zbtionym do wegkszaci innych analizowanych powiatéw.
Nieco gorzej jest z wskaikiem ,korzystagcy z noclegébw jako procent ludsw’,
ktérego dynamika zmian uplasowata sBa ostatnim miejsce. Za to jej poziom liczony dla
wskaznika liczba obcokrajowcow korzystajacych z noclegéw jako procent
korzystajcych ogotem” ksztattowat i najlepiej ze wszystkich zbadanych dla
analizowanych jednostek terytorialnych.

Zaskakujce dane pokazuje wakto tarnogérskiego wskaika ,odwiedzajacy muzea
jako procent ludnei”, ktéra w 2008 r. wyniosta 68,71 i byladecydowanie wyszaod
wszystkich innych liczonych dla pozostatych analaaych jednostek terytorialnych.
Przecgtna dla wojewodztwalaskiego wyniosta 27,7.

Stan tarnogodrskiegagrodowiska naturalnego jest dobry. Analizowane wskaniki

utrzymup sigc na podobnym poziomie lub poprawiggwe wartéci. Dynamika zmian
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udzialu odpadow poddanych odzyskowi uplasowata gweh na drugim miejscu w
poréwnaniach analizowanych jednostek terytorialnfathpowiecie cieszskim).

Wartas¢ tarnogorskiego wskaika imprezy oswiatowe zorganizowane przez
statystyczne muzeum”, réwriepozytywnie zaskakuje w poréwnaniach. W 2008 r.
wyniosta 1248 przy sredniej dla analizowanych powiatdow — 244 i dla wapeztwa
slaskiego — 171. Dziwi to maze zwlaszcza w odniesieniu do wységiowydatkdw gmin i
powiatéw na kultug i sztulke na jednego mieszkaa, ktéra wyniosta 8,8 zt. (srednia dla
analizowanych powiatow — 97,2 zt i dla wojewddztétigskiego — 98,22)Swiadczy to
moze o duym zaangaowaniu liderow spotecznych lub weykowej wydajndci, jak na

ten obszar kompetenciji lokalnych.
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